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MUSLIMANI CE
SAMI IZGRADITI
SVOJE DEMOKRATIJE

Razumevanje razlika u odnosima izmedu drzave i crkve u evropskoj
istorfji i vere i vlasti u istoriji islama doprinelo bi da se neki nesporazumi
demistitikuju. Demokratski reZimi ée se uspostaviti u onim zemljama s
muslimanskom vecinom u kojima ée verske stranke biti ukljudene u
viast.

Za LIMES govori Risar Bulije (Richard Bulliet)

U krugovima orijentalista osecaju se vetrovi revolucije. Model koji je godinama
smatran dobrim, kljud u kojem je Zapad {itao arapski svet kao da vide ne otvara ni-
jedna vrata. Da se izrazimo bez metafora: Bernard Luis, doajen medu poznavaocima
Bliskog Istoka, nije bio u pravu. I kao i svi Ptolomeji u odredenom istorijskom trenut-
ku, bilo bi dobro da ostavi prostora postenijim teorijama koje ée stvari postaviti na
pravo mesto. Jer, kako tvrde neokopernikanci, slededi primer Turske nakon terapije
Kemala Ataturka (londonski profesor stekao je slava upravo proucavajuéi njegov lik),
uopste nije taéno da demokratija u islamskim zemljama moZe da se izgradi samo
pod uslovom da se ukloni svaki trag islama. Danas, da bi se taj cilj postigao u Iraku,
Iranu i drugim zemljama, treba se okrenuti unutrasnjoj reformi koja nede stremiti
iskorenjivanju verskih elemenata ve¢ njihovom isticanju, koja ¢e se osloniti na njihov
dubok uticaj na narod i pomiriti ih s pravilima demokratske igre putem evolutiviog
tumacenja, Na kraju, tvrde nove generacije nau¢nika, mnogo je verovatnije uspo-
stavijanje umerenih islamskih demokratija nego opstanak kvazidemokratija koje su
silom nametnule SAD i koje ¢e, vilo verovatno, biti kratkog veka 1 ostaviti za sobom
katastrofalne posledice.
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,Jeretici® su sve brojniji i sve vi$e se ¢uje njihov glas. U dugackom ¢lanku koji nosi
naslov , Bernard Lewis Revisited” u jednom od nedavnih brojeva ¢asopisa Washington
Monthly, Majkl Hir$ zapocinje Zestoku polemiku. Luisov recept primenjen na Irak,
tvrdi izmedu ostalog Hir§, pretvorio je jednu od najdublje sekularizovanih drzava u
regionu u oblast koja se sve viSe okrede religiji, a to je zapravo reakcija na americku
invaziju i ima za posledicu i rehabilitaciju bin Ladena u antizapadnom kljucu. A v
¢asopisu Foreign Policy Marina Otavej i Tomas Karoters, pobijajui neka opsta mesta,
preporucuju da se ,preispitaju” putevi demokratizacije arapskih zemalja: demokratiza-
cija neée proisteéi iz napora liberalnih aktivista ili njihovih zapadnih pomagaca vec iz
samih islamisti¢kih partija koje mnogi sada vide kao glavou prepreku promenama®.

Ovom i srodnim temama bave se razne knjige objavljene u SAD: one preokrecu
sve pomodne ,biblije” koje govore o sudaru civilizacija“ (eng. clash of civilizations:
izraz je skovao sam Luis i tek kasnije Hantington ga je uinio poznatim). Casopis The
Nation objavio je komparativnu analizu Sest naslova: What's Right With Islam: A New
Vision for Muslims and the West, autora Imama Fejsala Abdula Raufa; Globalized
Islamh: The Search for a New Ummah, autora Olivijera Roja; The War for Muslim
Minds: Islam and the West, autora Zila Kepela; Terror and Civilization: Christianity,
Politics, and the Western Psyche, Sadije Druri; The End of Faith: Religion, Terror; and
the Future of Reason, Sema Harisa i The Case for Islamo-Christian Civilization Ri-
¢arda Bulijeta. U poslednjem od navedenih dela uvaZeni islamolog sa Kolumbijskog
univerziteta Risar Bulije tvrdi da dve vere imaju mnogo vise dodirnih tacaka nego
razlika. Zatim, napadajuci Luisa, omiljenog ideologa neokonzervativaca, odbacuje
trenutni americki pristup kao pogresan i kontraproduktivan. U ovom razgovoru
zamolili smo ga da nam objasni svoje stanoviste.

LIMES: Koje su, po va$em misljenju, najvece slabosti americkog nastojanja
da izveze demokratiju na Bliski Istok?

BULIJE: Hrabriti uvodenje demokratije u arapske zemlje vredno je pohvale.
Cvrsto verujem da aktuelni autoritarni reZimi treba da budu zamenjeni slobodno
izabranim vladama. Pa ipak, ameri¢ki napori da se izgradi demokratski reZim
pomoéu vojnog ¥ili ekonomskog pritiska jesu izraz sumnjive politike. Prvo, zbog
precestog nastojanja da se izdvoje proameri¢ki politi¢ari i da se oni nametau lokal-
nom stanovni§tvu. Drugo, zato §to su SAD licemerne kada primenjuju taj recept na
rezime koji se ne dopadaju SAD, kao u slu¢aju Sirije i Irana, a ostavljaju ih po strani
u slu¢aju rezima koji su po njihovom ukusu, kao npr. Jordan, ili u sluCaju rezima
od kojeg zavise, kao u slutaju Saudijske Arabije. S neoimperijalistiCke tacke glediSta
ove protivreénosti kao da nemaju veliku vaznost, ali ako ¢ovek pogleda napore koje
¢ini Rusija kako bi kontrolisala izbore i ustoli¢ila proruske lidere u biviim sovjetskim
republikama, na primer, u Ukrajini, jasno je da spoljna manipulacija moZe pre da
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uspori tranziciju nego da joj pomogne. Nazalost SAD imaju tako dugadak i doku-
mentovan spisak strategija usvojenih nezavisno od karakiera od strane ,policijske
drzave* podrianih rezima, a zasnovanih na viastitom nacionalnom interesu, da se i
na najdobronamerniji izraz podrike demokratskoj tranziciji nakon rata u Iraku gleda
s podozrenjem i traZe se skrivene namere.

LIMES: Sia bi onda trebalo uraditi da se ohrabri demokratska evolucija u
islamskim zemljama?

BULIJE: Americka podréka procesima demokratizacije ima dva oblika. Jedan
je retoricki, drugi manipulativan. Ta retorika obuhvata Sirenje idealizovane verzije
ameritkog polititkog sistema i njegovo promovisanje u svetski standrd. U XIX veku
ovakvi postupci davali su rezultate. Eveopski ambasadori su s cduSevljenjem govorili
o evropskim liberainim idealima i ko bi ih slu$ao imao je ograni¢enu sposobnost da
utvrdi da li su ti ideali odista bili zastupljenji u Evropi. Danas internacionalni mediji
i internet omoguéavaju svakome, bilo gde u svetu, da prati stvarne politicke procese
u SAD. Na taj nadin stvarnost stalno pobija americku idealisticku propagandu. SAD
prodaju ideal da religija treba da bude odvojena od vlasti, ali svako moZe da vidi da
je u sredidtu svake republikanske politike upravo religija. Zatim, prodaju ljudska
prava ali odbijaju da smatraju nekoga odgovornim za zloéine podinjene protiv ratnih
zarobljenika i zarobljenika nopste. Veli¢aju slobodne izbore dok se u izbornim kam-
panjama jasno prepoznaje moé krupnog kapitala.

Americka retorika bi, dakle, trebalo da se promeni. Umesto da promovisu u
svetski ideal izandali ameri¢ki proizvod, SAD bi trebalo vi$e da se usredsrede na one
osobe u islamskom svetu koje pokusavaju da grade demokratiju polazeci od vlastitih
tradicija. To se teiko moze posti¢i jer su i mnogi ¢lanovi americke demokratske
stranke verski aktivisti. Medutim, jedini moguéi put ka demokratiji vodi upravo kroz
islamski politi¢ki aktivizam, kako smo i videli u Iraku. Umesto da traze politicare koji
govore jezik ameri¢ke demokratije (ovi, ipak, ¢esto zauzimaju oportunisticke stavove
zasnovane na vlastitim li¢nim interesima), SAD bi trebalo da slu$aju i uvaZavaju one
islamske partije koje traZe slobodne izbore.

Sto se ti¢e promovisanja demokratije putem direkine manipulacije, Irak pred-
stavlja poudan primer. Uprkos svom monopolu nad nasiljem i ekonomijom, SAD nisu
bile sposobne da uspostave onu vrstu proamericke viade (zasnovanu na odlukama
uzeg rukovodstva) koju su smatrale najpogodaijom za vlastite interese. Naprotiy,
morale su da se zadovolje opitim izborima na kojima su, kako se moglo i ocekivati,
pobedile islamisti¢ke partije. Da se na izbore izaslo u maju prethodne godine, kako
su trazili $iiti, odziv Sunita bio bi vidi i konaéni rezultati bi i3li na ruku demokratiji.

U Avganistanu, gde je americka odluka da se u potpunosti svede posleratno
vojno eksponiranje ostavila SAD bez monopola nad nasiljiem (gospodari rata imaju
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presudnu ulogu) i nad ekonomijom (gospodari droge imaju presudnu ulogu), od-
laganje parlamentaranih izbora i oslanjanje na proamerickog predsednika ¢ija vlast
nife utemeljena u nekoj lokalnaj politicko) pactiji jo$ jednom su pokazali da SAD
nemaju talenta za direktnu manipulaciju.

Uveren sam da ratovi i direktne intervencije ne doprinose demokratizaciji. Ni
ekonomske sankeije kakve su trenutno primenjene protiv Irana, Sirije i tako dalje,
ne mogu da budu od koristi. Sankcije protiv Iraka (i protiv Kube) samo su ojacale
stisak diktatorskog rezima. Proces demokratizacije bolje podupiru stroga kritika dik-
tatorskih i policijskib reZzima koji postoje u datim drZzavama; demokratizaciju bolje
potpomazu priznavanje legitimnosti svih koji streme demokratskim promenama,
iako njihova politicka pozicija podrazumeva podrsku sistema vrednosti i principa
islamskih vlada,

LIMES: U okviru islamskih drusdtava, koji su najbolji saveznici kojima bi
Zapad trebalo da se okrene kako bi se ubrzalo Sirenje demokratije?

BULIJE: Organizovane stranke s podrikom u narodu i verodostojnim zalaga-
njem za demokratiju jesu najprihvatljiviji ¢inioci demokratskih promena, Bududi
da SAD tradicionalno podiZavaju autokratske rezime, te snage vrlo Cesto ne gaje
proamericke stavove. Zapravo, moglo bi se dogoditi da novoustoli¢ene demokratske
viade, ukljuciv i iracku viadu, pokazu neprijateljski stav prema SAD. Ako je ovo cena
demokratizacije, tu cenu vredi platiti, Cvrsta i dosledna osuda represivaib politika
svih autoritarnih drZava i odustajanje od zlostavljanja ratnih i drugih zarobljenika
pomoglo bi da se umanje tranziciona trvenja.

Nove demokratije islamskog sveta zahtevade dokaze da SAD viSe ne podrzavaju
tiranske reZime (Cak ni zarad nafte) i da ne pokudavaju da manipulidu i intervenidu u
uputradnu politiku zemalja regiona.

LIMES: Za mnoge neokonzervatice, model koji treba da bude uwzor jeste
Turska. Da i se vi slazete s time?

BULIJE: Turska koju oni predlazu za model je Turska Mustafe Kemala Ataturka:
to je bio diktatorski rezim, militantno sekularan i okrenut napretku zemlje, §to je,
po njima, doprinelo da Turska dostigne odredenu politicku zeelost do 1950. godi-
ne, kada je viadajuda stranka organizovala izbore i pobedila na njima; ista partija
povukla se sa vlasti kada je na narednim izborima porazena (obratite paZnju, do
prvih slobodnih izbora trebalo je da prode skoro trideset godina od vremena kada
je Kemal Amaturk osvojio viast kao nacionalisticki lider). Ovaj model, ,,prvo razvoj,
potom demokratija“, bio je popularan pedesetih godina.
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Danas napudteno neokonzervativne stanoviste o autoritarnoj i revolucionarnoj
okupaciji Iraka, sli¢noj okupaciji Japana i Nemacke nakon drugog svetskog rata,
proizlazi iz takvog modela. Takve premise podrazumevaju narodni pristanal, bilo za-
hvaljujuéi nacionalnom ushicenju koje prati lidera pobednika, kao u slucaju Turske,
bilo zbog krize nastale propaséu nacionalistickog vodstva, kao u sluc¢aju Nemacke i
Japana,

Neokonzervativei su mislili da ée Irak pokazati visok stepen nacionalne solidar-
nosti u svojoj zahvalnosti zbog Sadamovog svrgavanja. Nasuprot tome, Iratani su
se podelili na one koji su zadovoljni 5to su se oslobodili Sadama i one koji su besni
zbog invazije sa sumnjivim obrazloZenjem. Ova pogresna racunica pokazuje u kojoj
je meri taj model otuden od stvarnosti islamskog sveta.

LIMES: Da li predlaZete alternativoe modele?

BULIJE: Iranska revolucija 1979. godine mnogo se vise priblizila stvaranju
nacionalnog jedinstva na osnovu kojeg se mogla graditi demokratska drzava nego
§to je to postigla invazija Iraka. Medutim, i u Iranu baza za nacionalni konsenzus se
vrlo brzo raspala. Svet na kojem je Luis zasnivao svoje teorije viSe ne postoji, ostale
su samo teorije, Danas, kao $to smo videli u Ukrajini, Libanu, Kirgistanu i drugde,
narodni pokreti vezani za izbore imaju vedu sposcbnost usmerayvanja politickog
razvoja diktatorskib poredaka i nacionalistiCke retorike. Gradani Zele da ulestvuju
u dinamici svetskog drustva, koje se brzo razvija, i Zele da ucestvuju na svoj nacin.
To otvara vrata sloZenim savezima stranaka i pokreta koji se udaljavaju od previasti
~jakog Coveka® i od ispraznog nacionalistiCkog zanosa. Ljudi hoée rezultate. Zato
verujem da u islamskom svetu mogu da uspeju oni modeli demokratske tranzicije
koji insistiraju na saradnji stranaka oko izbora.

Da bismo shvatili verovatne pravce promena u islamskom svetu treba da znamo
mnogo vie o strankama i da prestanemo da pridajemo suviSe vaznosti licnostima.
Pre januarskih izbora ameritka $tampa mnogo je pisala o Ahmadu Galabiju, Ijadu
Alaviju, Muktadi ai Sadru i Al al Sistaniju, a veoma malo o strankama Dava 1 Skiri,
koje su na kraju pobedile na izborima.

LIMES: Ima jo$ stru¢njaka koji tvrde da islam i demokratija nisu kompati-
bilni. $ta biste njima rekli?

BULIJE: Luis je jo§ 1953. tvrdio da su muslimani prirodno skloni diktaturi zbog
svojih verskih ubedenja. Ovo i mnoga druga tumacenja svetih spisa i istorije islama
ne predstavljaju nikakav argument u analizi aktuelnih politickih okolnosti. Nijedna
religiozna tradicija nikada nije bila inherentno demokratska ili, naprotiv, nepremo-’
stiva prepreka za dolazak slobodno izabrane vlade. Istina je da posteje muslimani
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koji bi voleli da se izabere vlada koja ¢e svim gradanima da nameme stroge verske
propise, bili oni muslimani ili ne, bili oni vernici ili laici, Ali isto tako je istina da ima
i hriScana u Americi koji bi voleli 1o isto. U svim druStvima mogude je naci ljude koji
daju viSe vaznosti veri nego demokratiji, { obratno. Islam nije jedini primer,

Pitanje je da li slobodnim izborima u zemljama s vedinskim muslimanskim sta-
novaistvom moZze da se obrazuje vlada privizena verskim nadelima koja ée peihvatid
demokratske principe i povudi se sa vlasti u sludaju da izgubi poverenje glasala,
Danas Turska i Malezifa daju potvedan odgovor na ovo pitanje.

Neki analiticari, narocito americki, ipak podvlade potrebu da se drfava i crkva
razdvoje i kategoricki odbacuju moguénost postojanja religiozne stranke koja ée se
ujedno nazivati demokratskom. Poito oni defini$u sekularizam kao apsolutno od-
vajanje crkve od drZave, nailaze na poteskode kada treba da objasne zasto evropski
ustavi koji predvidaju finansiranje verskih institucija mogu da se nazovu demokrat-
skim, Dublje razumevanje razlika u odnosima izmedu drave i crlove 0 evropskoj
istoriji i razumevanje sudtinski drogadijih odnosa izmedu vere i viasti u istoriji islama
doprinelo bi da se neki nesporazunyi demistifilaju,

LIMES: Postojala je tvrdnja da su pre napada na Irak uklonjeni glavni strud-
njaci za Bliski Istok koje je Stejt Department prethodno redovno konsultovao.
Da K je to istina? Ako jeste, zasto je to uradeno?

BULIJE: [zvesno je da je vlada SAD imala eksperte za Irak i da ih nije konsultovala
pred pocetak rata. Febi Mar i DZudit Jafi su dvoje njihovih eksperata. Ministarstvo
odbrane bilo je i manje zainteresovano za njihove ekspertize nego 5to je to bio Steji
Department. Ali bilo je drugih viadinih cksperata iz akademskib krugova koji su
odigrali kljucne uloge, kao Zalmaj Kalilzad, novi ambasador SAD u lialu. Profesor
Kalilzad predaje polititke nauke na Univerzitetu u Cikagu i bio je jedan od arhite-
kata rata koji su avganistanski mudZahedini vodili protiv sovjetskih okupatora i on
je, na kraju, potpomogao i pokret Osame bin Ladena. On je liéno ideolodki blizak
neokonzervativeima Bulove administracije. Marova i Jafijeva su, naprotiv, dugo
saradivale s viadom, ali nisu bile narocito naklonjene neokonzervativnoj ideologiii,
koja zapostavlja politicku teZinu vere, ponekad do te mere da nipodatava islamsku
politika u celini, naglasavajuci model Turske/fapana/Nemadke, odnosne, model
nacija koje su se ujednile zahvaljujudi nacionalistidkom poletu ili olakianju nastalom
oslobadanjem od tiranije, te su stoga njihovi narodi bili spremni da budu vodeni ka
sjajnoj demokratskoj bududnosti,

Kilalzad se slagac s Budovim planovima, Marova i Jafijeva su bile svesne da se
neokonzervativni pristup ne podudarz s iradkom stvaenodén. Njihove spoznaje pred-
stavljale su pretnju za previast neckonzervativaca u politici pokretania rata i zato su
ignorisane.
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LIMES: Kako biste saZeli zamisao da se demokratija gradi kroz unutrasnju
reformu islama? Od kojih bi se faza sastojala ta reforma?

BULIJE: Muslimanski intelelktualci odavno su predlozili nova tumacenja vere koja
su primerenija savremenom dobu. Ultrakonzervativni elementi zauzimaju novinske
naslove, ali postoje i liberalni ekstremisti. Rekao bib da ¢e se neizbeino uspostaviti
demokratski rezimi u onim zemljama s muslimanskom vecinom u kojima ¢e verske
stranke igrati aktivau i konstruktivau ulogu i biti ¢ak i ukljutene u vlast. Te stranke
nece deliti istu ideologiju, ali ée sve prolaziti kroz proveru na izborima. Neprihvace-
ne ideje izgubide se usput. Stranke koje Zele da preZive morace da izmene vlastitu
politiku, kao &to su u¢inili Akp u Turskoj i Muslimanska braca u Egiptu. Na taj nacin
ée sama demokratija, nakon 3to se prevazidu sadasnji diktatorski rezimi, neminovno
vriiti pritisak za sprovodenje promena.

Sto se tide faza, dajem prvenstvo stvaranju izbornog sistema, po mogudstvu
posredstvom masovnih i mirnih manifestacija narodne volje, a ne putem totalne
revolucije ili americke invazije.

Nakon toga sledi proces uéenja u kojem ¢e verske vode i vode laickih stranaka
raditi na tome da ustanove na koji na¢in njibovi principi mogu da se ugrade u nove
strukture vlasti. Zamisli intelektualaca izvan vlasti mogu biti korisne za sam proces.

Na kraju, neophodni su muslimanski mislioci, narocito unutar sunitskog islama,
koji e promisljati nacine na koje se religiozno vodstvo manifestuje u savremenom
drustvu. Treba diskutovati i upotrebiti pouzdanija i izvesnija sredstva da bi se drzay-
nom vodstvu dao legitimitet i da bi se, s druge strane, diskreditovali kriminalei ili
neodgovorne licnosti.

Razgovor vodio Rikardo Staljano
(preveo Sasa Moderc)



