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GLOBALNA EKONOMSKA | EKOLOSKA
KRIZA | NUZNOST PREOSMISLJAVANJA
GLOBALNOG KAPITALIZMA Viktor RADUN

Razvoj ljudskog drustva je dosao do kriticne tacke, kada postojeca stopa
moze da se odrZi samo naustrb unistavanja prirodnog okruzenja

1. @ANAS, NA POCETKU 21. VEKA,

nikoga ne treba ubedivati da je svet u krizi. Ta kriza je sveopsta: ekonomska, socijalna, poli-
ticka, filozofska, demografska, kulturna; kriza vrednosti, identiteta, li¢cnosti. Ova konstataci-
ja nije tako preterana kao $to na prvi pogled izgleda. Na razmedi dva milenijuma, dva veka,
sve, ili gotovo sve, merljive vrednosti uvecale su se i ubrzale do tacke usijanja. Citav 20. vek
bio je vek enormnog (eksponencijalnog) rasta i ubrzavanja svih dimenzija i nivoa drustvene
stvarnosti.! To nagomilavanje i ubrzavanje, uzrokovano neprevazidenim tehnoloskim raz-
vojem i nau¢nim dostignuéima, krajem 20. veka dostize granice odrzZivosti.

Samo dve karakteristike: rast (viSe svega) i brzina (sve brze i brze) dovoljne su da
oznace fundamentalnu kompleksnost vremena u kome svi Zivimo, i nateraju nas na preispi-
tivanje. To je klju¢ni paradoks danasnjice!

Vreme krize je uvek vreme filozofije. Kriza globalnih dimenzija, kakva je danas, predsta-
vlja signal da nesto nije u redu i ¢ini nuznim preispitivanje sustinskib principa i vrednosti
na kojima se zasniva sistem koji je dospeo u krizu. Dakle, da bismo resili krizu u kojoj se svi,
ili bar velika vecina nas, danas nalazimo, moramo pozvati u pomo¢ filozofski nacin gledanja
na stvarnost.

2. Celokupni drustveni razvoj moze biti sagledan kroz ukrstanje, medusobno preplita-
nje i interakciju dva sustinska sistema: a) ljudsko drustvo i b) prirodno okruzenje.

U osnovi prvog sistema je sprega naucno-tehnoloskog i ekonomskog razvoja, kao
klju¢na determinanta i faktor evolucije ljudskog drustva, dok su u osnovi drugog sistema pri-
rodni zakoni i principi. Drustveni razvoj, kroz korisc¢enje i eksploataciju prirodnih resursa
(voda, vazduh, energetski izvori, biljne i Zivotinjske vrste), neminovno povlaci za sobom po-
stepenu razgradnju i povlaCenje prirodnog okruZenja, $to konacno vodi interakciju dva
sustinska sistema ka sve vecoj neravnoteZi.

1ViSe o tome videti: Eriksen, Tomas Hilan: Tiranija trenutka, brzo i sporo vreme u informacionom drustvu, Bi-
blioteka XX, Beograd, 2003.
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Globalna kriza je, otuda, pre svega rezultat narusene dinamicke ravnoteze izmedu raz-
voja ljudskog drustva i evolucije prirodnog okruzenja, pri cemu je ekoloska paradigma i
ekoloska kriza krajnji sublimat te neravnoteZze.

Kljucni problem koji se postavlja pred nas jeste problem koji se tice nivoa kompleksno-
sti medusobnib veza izmedu ova dva sistema. Mi zapravo ne znamo kakve su sve povezano-
sti izmedu njih i kako ¢e se dinamika njihove interakcije odraziti na buduénost razvoja
drustvene zajednice u celini.

Analiza ekoloske krize mora biti inicirana sa aspekta ekonomije. Ekonomija, kao glavni
faktor uticaja ljudskog drustva na okruzenje (koja u sebi implicira tehnoloski faktor), na jed-
noj tacki svog razvoja morala je da se suoci sa problemom ekologije. I ekologija i ekonomija
imaju isti koren reci: ,eko“, $to potice od starogrcke reci ,oiko¢” (oikos - kuca, gazdinstvo,
domacinstvo). U biti oba izraza je isti pristup — domacinski, samo usmeren na dve razlicite
strane: u slucaju ekonomije — na pojedinca ili organizaciju, ekonomskog subjekta, a u
slucaju ekologije — na okruzenje, tj. zivotnu sredinu. Domacinski odnos prema Zivotnoj sre-
dini znaci odgovornost i brigu za Zivi svet, prirodne resurse, regionalnu diverzifikaciju, eko-
sistem, paznju i osecaj za ravnotezu.

Moderna kapitalisticka ekonomija je u vecini zemalja izgradena po uzoru na zapadna te-
orijska i prakticna dostignu¢a. Ona se najpre moze okarakterisati kao potrosacka i tebno-
loski uslovljena. Trziste je shvaceno kao osnovni instrument za zadovoljavanje stalno ra-
stucih i promenljivih potreba, pretezno fizioloskih (potrebe za hranom, picem, snom, seksu-
alne i druge potrebe), pri ¢emu se potrebe stalno prate, podsticu, pa ¢ak i stvaraju, na razno-
razne suptilne, nau¢no zasnovane, nacine i tehnike, zajednicki svrstane u marketing. Time je
marketing uspostavljen kao visoko sofisticirana, interdisciplinarna nauka i vestina ubediva-
nja ljudi i njihovog permanentnog podsticanja na potrosnju. Tako je stvoren zacarani krug,
odnosno kruzni, lan¢ani samoobnovljivi proces, u koji su povezani sledeci elementi:

TEHNOLOGIJA — PROIZVODNJA — MARKETING — POTROSNJA — DOBIT (PROFIT) |

U ovom lan¢anom nizu svi elementi su ¢vrsto povezani; glavni pokretac i motiv je ostva-
rena dobit, Cije uvetanje automatski, mehanizmom preduzetnicke trziSne ekonomije, po-
vlaci za sobom uvecanje svih drugih elemenata. Tako dolazi do hipertrofije celokupne eko-
nomije, §to se izrazava kroz hipertrofiju proizvodnje najrazliCitijih proizvoda i usluga, hiper-
trofiju tehnoloskih inovacija, hipertrofiju marketinga, hipertrofiju potro$nje, i kona¢no, hi-
pertrofiju dobiti. Takva bipertrofirana ekonomija je sama sebi cilj, a njena preterana ma-
sa, svojom inercijom predstavlja opasnost i produkuje krizu.

Globalna ekonomija, koja promovise principe neoliberalne ekonomske doktrine, nagla-
sila je neravnotezu izmedu ljudskog razvoja i okruzenja. Doba globalizacije je doba ogrom-
nog ubrzanja ekonomije i drustva uopste. Protezirajudi sferu ekonomije, ona svodi ljude na
potroSace, a jedini smisao vidi u jurnjavi za poslom, profitom i materijalnim zadovoljstvima.

80 | To je doba brzine i eksponencijalnog rasta razvojnih tendencija mnogih pojava (porast sta-



GLOBALNA EKONOMSKA I EKOLOSKA KRIZA I NUZNOST PREOSMISIJAVANJA GLOBALNOG KAPITALIZMA

novnistva, razvoj vazdusnog saobracaja nakon II svetskog rata, broj Internet korisnika, rast
informacija, i tako dalje).?

Moderna ekonomija nije do kraja osvestila svoje istinsko bice, ve¢ je usmerena na cove-
ka kao potrosaca, posmatrajuci ga kao homo economicus. Ona instrumentalizuje ¢ovekove
potrebe, ograni¢avajudi njegovu slobodu izbora na odlucivanje izmedu jedne ili druge robe,
jednog ili drugog brenda. U tom fokusiranju na potro$nju, koja je glavni motor celokupnog
ekonomskog, a time i drustvenog razvoja, takva ekonomija zanemaruje ¢ovekov odnos pre-
ma okruzenju.

Sirenjem cunamija globalizacije, kapitalisti¢ki ekonomski sistem danas je postao preo-
vladujudi u svetu. Na prelazu iz osme u devetu deceniju, socijalisticki drustveni i ekonomski
sistemi u istocnoj, centralnoj i jugoisto¢noj Evropi doziveli su krah, da bi im uzurbano bili
ponudeni recepti, u vidu procesa zamenjivanja iS¢ezlog sistema nekakvom primitivno libe-
ralnom verzijom kapitalizma, po diktatu famoznog Vasingtonskog konsenzusa®, nazvanim
Jtranzicija“, nekom vrstom prvobitne akumulacije kapitala u cilju uspostavljanja ,uredenog”
Lsuperiornog” kapitalizma i reintegracije tih zemalja u svet razvijenih.

Zahuktali proces globalizacije time je samo dobio dodatnu injekciju, prerastajudi u uni-
verzalni proces, zapravo pokret ka uspostavljanju jednog globalnog mega-kapitalizma, voden
interesima americke ekonomije i multinacionalnih kompanija. Zamah globalizacije, nastao
osamdesetih godina 20. veka, kao rezultat IIT tehnoloSke revolucije (Siroka primena informa-
cionih, telekomunikacionih i tzv. ,Cistih“ tehnologija), izo$trio je problem ekologije i doveo u
pitanje buduéi opstanak ljudskog drustva. Stz procesa globalizacije, odnosno njegova klju¢na
ekonomska filozofija, jeste neoliberalna ekonomska paradigma. Tako postoje razlicite vari-
jante neoliberalizma, njihovi zajednicki elementi mogli bi se svesti na nekoliko bitnih:

- ekonomski individualizam;

- naglasak na privatnoj svojini;

- slobodna konkurencija i podsticanje preduzetnistva;

- odbojnost prema drzavnom intervencionizmu i kolektivizmu.

U najkracem, neoliberalna ekonomska gledista stoje na suprotnoj strani od kejnzijanske
makroekonomske teorije i njoj odgovarajuce politike angazovanog uticaja drzave na po-
spesivanje agregatne traznje, i kao posledica toga, rasta ukupne proizvodnje i smanjenja neza-
poslenosti. Neoliberalizam insistira na slobodi pojedinca, slobodi kretanja roba, usluga, kapi-
tala i radne snage na trziStu i veruje u moc trziSta da samostalno reguli$e ekonomski zivot.

Najzeséi zagovornik neoliberalne ekonomske doktrine, SAD, nisu dosledne u spro-
vodenju principa i politike neoliberalne doktrine na domacem terenu. Oni grade imidz bra-
nitelja zapadne demokratije, Cuvara i zastupnika slobodnog trzista i liberalne ekonomije, ali
pre svega su izvoznici tih vrednosti u zemlje u kojima je na snazi drugaciji sistem vrednosti,
drugaciji ekonomski i politicki sistem.

2 Eriksen, Tomas Hilan: Ibidem, str. 112-113.

3 Videti: Washington Consensus, sajt: www.cid harvard.edu/cidtrade/issues/washington.html, Williamson, John:
Did the Washington Consensus Fail?, sajt: www.iie.com/publications/papers/paper.cfm?ResearchID=488. 81
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Pitanje neizbeznosti ekonomskog razvoja zemalja u razvoju u koliziji je sa neophod-
nos¢u ogranicenja zagadenja Zivotne sredine na globalnom planu. To je osnovna proti-
vrecnost koju kvazi neoliberalni kapitalizam reprodukuje. Nametanje ogranicenja i novih
standarda zemljama koje su u razvoju zaostale za razvijenim zemljama, a koje imaju prirod-
nu potrebu i pravo na ubrzan razvoj (primer Kine, Rusije, zemalja Afrike i jugoistoCne Azije)
onemogucava globalizaciju odrzivog razvoja.

3. Globalna ekonomija u stvaranju predstavlja samo jedan od mogucib modela globalne
ekonomije, i tako ga treba razumeti. No, on ve¢ sada pokazuje svoje slabosti, a njegova eks-
pandirana snaga se urusava i splasnjava. Najnoviji znak malaksalosti celokupnog sistema glo-
balne ekonomije predstavlja globalna finansijska kriza koja je zahvatila SAD, a ubrzo i veliki
deo drugih zemalja u svetu.

Finansijski krah, nastao najpre u SAD, doziveo je enormnu ekspanziju i gotovo munjevito se
rairio po drugim kontinentima, prerastajuci u globalnu finansijsku i ekonomsku katastrofu. Za-
snovan na mnostvu finansijskih ,inovacija“ novijeg datuma, taj slom finansijskih institucija i po-
slovanja mogao se ocekivati. U osnovi ove krize leZi jurnjava za profitom, beskrupulozna vera u fi-
nansijske mahinacije. Slikovito receno, za krivca je progladena besomucna pohlepa Wall Streeta.

Glavni uzrok kraha treba najpre prepoznati, a zatim ispraviti nacinjenu Stetu. Kao sto to
Joseph Stiglitz* opisuje: ,U ekonomiji okruzenja postoji jedan osnovni koncept, poznat kao
princip ‘zagadiva¢ placa’. To je stvar postenja, ali i efikasnosti. Wall Street je nasu ekonomiju
zagadio otrovnim hipotekama. Sada treba da plati za ¢iS¢enje.”

Prema oceni UNCTAD-2’: ,Sredinom 2008. godine, globalna ekonomija se klati na ivici
recesije. Opadanje, nakon cetiri godine relativno brzog rasta, posledica je mnostva faktora:
globalnih nuspojava koje su proizasle iz finansijske krize u SAD, pucanja balona naduvane
stanogradnje, kako tamo tako i u drugim velikim ekonomijama, rastu¢ih cena robe, ubrzano
restriktivnih monetarnih politika u velikom broju zemalja i berzanske labilnosti. Bez snazne
i medunarodno koordinisane akcije u makroekonomskoj politici, neizbezno ¢emo se suociti
sa globalnom ekonomskom recesijom punog obima.”

Posmatrano iz Sire perspektive, ova globalna kriza je kriza same osnove globalnog kapi-
talizma: njegove neoliberalne paradigme. Umesto ka daljem ,0slobadanju” trzista, ona ne-
minovno vra¢a ekonomiju korak unazad, aktuelizujuci ponovo nuznost intervencije drzave.
Velike privatne finansijske institucije sada puze i mole za pomo¢ drzave, iako su se koliko do
juce ponosile svojom samostalno$cu i zastupale slobodu trzista i ulaganja.

Da li je u stvari ova velika finansijska kriza samo jo$ jedna tacka u nizu, koje signalizuju
pocetak kraja trziSno-ekonomskog pogleda na stvarnost? Ocigledno je da takav, mehanicki,
jednostran, beskrupulozni sistem, usmeren na sve vise i sve brze stvaranje materijalnog bo-
gatstva, osuden na neuspeh. Nama je preko potreban kapitalizam sa dubom.

4 Stiglitz, Joseph: Good day for democracy; Now Congress must draw up a proposal in which costs are borne by
those who created the problem, The Guardian, October 1, 2008, sajt: http://www.guardian.co.uk/commentis-
free/2008/0ct/01/useconomy.congress

82 |’ UNCTAD, Trade and Development Report, 2008, sajt: http://www.unctad.org/en/docs/tdr2008_en.pdf.
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Danah Zohar i Ian Marshall u svom delu Dubovni kapital preispituju danasnji kapitali-
zam i biznis sa aspekta njegove odrzivosti, u Sirem kontekstu. Oni kazu: ,Pitajudi se da li je
kapitalizam odrZiv, moramo da se zapitamo da li on sluzi nasim najdubljim ljudskim vredno-
stima i teznjama. Moramo da postavimo pitanje da li ¢e on omoguciti opstanak ljudske vrste,
i da li moze da podrzava ljudsko preduzece u jednom Sirem kontekstu tako vitalno vaznih pi-
tanja kao $to su: $ta je smisao i svrha ljudskog Zivota?“®

Zohar i Marshall oslikavaju danasnji kapitalizam preko metafore Erisihtona. Erisihton je
mitski junak pozajmljen iz grcke mitologije. ,Erisihton je pohlepan covek koji misli iskljucivo
na profit. Njemu nita nije sveto... Ali, jedan od bogova baci kletvu na Erisihtona zbog njego-
ve pohlepe. Od tog dana, Erisihton bio obuzet nezajaZljivom gladu. Prvo pojede sve svoje za-
lihe hrane, a potom i svo svoje bogatstvo pretvori u hranu koju moze da pojede. Jos uvek ne-
zadovoljan, on prozdra svoju Zenu i decu. Na kraju, Erisihtonu ne ostade niSta drugo za jelo
osim vlastitog tela. I on pojede samog sebe.*”

O znacenju ove metafore, Zohar i Marshall kazu: ,Erisihton je konacni simbol Cistog
coveka ekonomije, a njegova sudbina odslikava nacin zivota, odnosno vodenja posla, koji je
neodrziv. No, on je simbol onoga Sto nam nudi dana$nji kapitalizam i biznis kakav poznaje-
mo. On je simbol koji moze da predstavlja autodestruktivnu sudbinu, ne samo biznisa vec i
¢itave nase kulture, ako dopustimo da uskogrude vrednosti danasnje kratkoroéne, novcem
opsednute poslovne etike zavladaju nasim Zivotima i izborima u $irem smislu.“®

Kritikujuci takvo stanje i odnos prema okruzenju, Zohar i Marshall stvaraju koncepciju
dubovnog kapitala, koji se definise kao ,vrednost koja budu¢nost covecanstva Cini
odrzivom, kao i vrednost koja neguje i odrzava ljudski duh. On nalazi svoj izraz u onome u
§ta drustvo ili preduzece veruje, zbog cega jedno drustvo ili preduzece postoji, cemu tezi, za
Sta preuzima odgovornost. Jedino onda kada su ovi aspekti duha zadovoljeni i kada smo si-
gurni da im istinski sluzimo, mozemo nastaviti dalje u izgradivanju drustvenog i materijalnog
bogatstva koja odrzavaju nas svakodnevni Zivot.*

4. Ljudsko drustvo je moralo u jednom trenutku da prizna i obubvati obim, strukturu,
izbijanjem tehnoloske revolucije, nazvane industrijska revolucija, Cija je prva faza, poznatija
pod imenom Prva industrijska revolucija, zapocela sredinom 18. veka, najpre u Engleskoj, a
zatim i u drugim evropskim zemljama, dok je druga faza ili Druga industrijska revolucija, od
sredine 19. do sredine 20. veka, koncentrisana uglavnom u Nemackoj i SAD. Industrijska re-
volucija, u celini, predstavljala je istinski prevrat u istoriji razvoja ljudskog drustva.

Od svesnosti o ucinjenoj Steti i ugrozenosti prirodnog okruzenja do konkretnih mera i
akcija za njeno isceljenje, put je vrlo dug. Najpre je drustvena zajednica postala svesna opa-
snosti koje slede iz nemarnog i bahatog odnoSenja prema prirodnom okruzenju, zatim je ta

¢ Zohar, D., Marshall, 1.: Dubovni kapital, HESPERIAedu, Beograd, 2008, str. 40.
7 Ibidem, str. 30.
8 Ibidem, str. 31.
? Ibidem, str. 60.
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svest 0 narusenoj ravnoteZi i posledicama neravnoteze podignuta na najvisi mogudi nivo, u
vidu pokretanja pitanja na nivou vlada i globalnih faktora moéi (UN, EU, NATO, NAFTA,
ASEAN, MMF, STO, Svetska Banka) da bi na kraju bio postignut opsti globalni konsenzus oko
donosenja konkretnih planova, mera i akcija. Rad¢lanjavanjem, mozemo izdvojiti sledece fa-
ze puta ka ozdravljenju prirodnog okruzenja:

- osvescivanje,

- problematizovanje,

- dono$enje konkretnih planova, kriterijuma i mera,

- delovanje.

Delovangje ne izostaje. ProglaSena je globalna kriza okruZenja i najodgovornije meduna-
rodne institucije, na celu sa UN, ozbiljno su shvatile opasnost od globalne ekoloske katastro-
fe. Sacinjeni su mnogi izvestaji o stanju i perspektivi ekoloske krize, odrzane mnoge
medunarodne konferencije, doneti su ekolo$ki standardi, promenjena je zakonska regulati-
va, kako na planu pojedinih zemalja, tako i na planu makroregija (EU). I velike transnacio-
nalne kompanije su preduzele brojne ozbiljne korake u tom cilju. Ekologija je usla u obave-
zan plan i program nastave na mnogim univerzitetima, organizuju se razliciti programi i
istrazivanja. Drugim recima, drustvena zajednica je ucinila mnogo na svim planovima da
ublazi postojecu ekolosku krizu, spreci ili uspori dalje pogor$avanje ekoloske krize, upozori
i informisSe javnost o prete¢em ekoloskom slomu, stvori opstu klimu pozitivnog, odgovornog
odnosa prema okruzenju i u buducénosti. Da li je to dovoljno da bismo povratili izgubljenu
ravnotezu?

5. ,Priroda®, ,prirodno okruzenje“, ,zivotna sredina“ - sve su to samo nase idejne kon-
cepcije, predstave. Mi pod prirodom podrazumevamo odredeni sklop misljenja i predstava
koje mi kao covecanstvo imamo o svetu koji nas okruzuje, i koji nije naseljen i civilizovan
ljudskim bic¢ima. Misleci na te predstave i ideje, Bill McKibben govori o ,smrti prirode®.
LSmrt prirode ne znadi i kraj sveta. Kise ¢e i dalje padati, sunce ce sijati, iako drugacije nego
pre. Kad kazem ‘priroda’, mislim na odredeni sklop ljudskih ideja o svetu i nasem mestu u
njemu. Smrt tih ideja zapocinje nasim vidljivim promenama u stvarnosti koja nas okruzuje -
promenama koje naucnici mogu izmeriti i oznaciti. Sve ¢eSce te se promene sudaraju s
nasom percepcijom, nase videnje prirode kao vecne i izdvojene sve je blede, te ¢emo i preja-
sno videti $ta smo ucinili.“1

Cudna je nasa upornost, bolje reci - turdokornost, u nastojanju da neograniceno dugo
odrzavamo nasu sliku prirode kao Cistu, netaknutu, divlju. Na§ um nije voden Cinjenicama
i dokazima, ve¢ uvrezenim idejama i verovanjima. Preplavljeni smo ¢injenicama, upozore-
njima ekoloskih organizacija, nau¢nim izvestajima, apelima za uzbunu, ali mi i dalje slepo ve-
rujemo u nedirnutu Cistotu mora, Suma, neba i vazduha. Kako dalje kaze McKibben: ,Nasa
sposobnost da unistena podru¢ja jednostavno prebriSemo iz paméenja, i usred ljudskog pu-
sto$enja pronademo lepotu, doslovno zapanjuje.“!* I jos: ,Ideja divljine, drugim recima, spo-
mﬁmatske promene, odgovor prirode, Esotheria, Beograd, 2007, str. 19.

84 | 1 bidem, str. 49.
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sobna je preziveti vecinu ‘uobicajenih’ razaranja prirode. Divljina moze preZiveti u nasim
umovima i onda kada je zemlja otkrivena, zabeleZena, ¢ak i uni$tena.!2

Da bismo resili klju¢ni problem koji smo postavili na pocetku, ne mozemo samo korigo-
vati na$ odnos prema okruzenju. Moramo ga iz korena promeniti. To zahteva radikalnu
promenu, kvantni skok iz jedne paradigme u novu paradigmu.

Norveski filozof Arne Nes je skovao izraz dubinska ekologija. Dubinska ekologija se po-
stavlja radikalno razli¢ito u odnosu na ,klasi¢nu“ -, povrSnu ekologiju”. Ona totalno menja
na$ pogled na svet, priblizavajuéi se duhovnom, misticnom pogledu na svet. ,Dubinska eko-
logija je radikalni ekolo$ki pokret, koji kritikuje ideju odrzivog razvoja i upozorava da se bez
korenite promene razmisljanja o osnovama na kojima pociva zapadna civilizacija nece postici
nikakav napredak u pitanjima zastite Zivotne sredine.“’> Prema tumacenju Fritjofa Capre:
~Povrsna ekologija je antropocentri¢na ili humanocentri¢na. Ona gleda na ljude tako kao da
se nalaze iznad ili izvan prirode, kao da su izvor svih vrednosti, i prirodi dodeljuje samo in-
strumentalnu ili ‘upotrebnu’ vrednost. Dubinska ekologija ne odvaja ljude - niti bilo $ta dru-
g0 — od prirodnog okruzenja. Ona svet vidi ne kao zbir izolovanih objekata ve¢ kao mrezu fe-
nomena koji su fundamentalno povezani i meduzavisni.“4

Hipoteza Gaia, jedno od najnovijih teorijskih objasnjenja velikih promena u okruzenju,
sinteza je nauke i mitolosko-misticko-magijske sfere znanja. Tvorac Gaia hipoteze, engleski
biolog John Lovelock, objasnjava da Zivi i neZivi svet Zemlje zajedno obrazuje kompleksni in-
teraktivni sistem, koji funkcionise kao zivi organizam. U svom radu Osveta Gaie (The Reven-
ge of Gaia: Why the Earth is Fighting Back - and How we Can Still Save Humanity) Lovelock
tvrdi da je sada suvise kasno da izbegnemo ozbiljne posledice klimatskih promena i global-
nog zagrevanja i da je koncept odrzivog razvoja prevaziden, jer smo usli u period neodrzivog
razvoja. Po njegovom misljenju, neizbezne su velike prirodne katastrofe, koje ¢e zadesiti
covecanstvo u narednim godinama, prouzrokovati ogromne migracije i odneti mnogo ljud-
skih Zzivota.

Mi zivimo i razmi$ljamo omedeni nasim sopstvenim predstavama. Te nase predstave: o
svetu, o Coveku, o Zivotu, o meduljudskim odnosima, prezivljavaju dugo, Zilavo se opirudi
novim nau¢nim saznanjima, koja nam sugeri$u nove predstave, nove perspektive. Dugo smo
verovali u beskonacan svet, Zemlju bez granica, obilje resursa. Danas, kada je fotografija pla-
nete Zemlje, snimljena iz svemira, postala obavezan deo Skolskih udzbenika, kada je za oko
12 sati moguce avionom preleteti polovinu kugle, kako mozemo i dalje verovati u besko-
nacnost? Buckminster Fuller je prvi izmislio metaforu Zemlje kao svemirskog broda: mi se svi
nalazimo na jednom velikom svemirskom brodu, na putovanju kroz svemirska prostranstva,
ali, koliko god veliki, taj svemirski brod ima ogranicen prostor, te stoga na raspolaganju ima-
mo ogranicene zalihe hrane, pia i ostalih vitalno vaznih resursa.

12 Ibidem, str. 49.

13 MiSkovi¢, M. Milan: OdrZivi razvoj i dubinska ekologija, Filozofeme broj 8, Srpski filozofski forum, Novi Sad,
2008, str. 46.

14 Capra, Fritjof: The web of life: A New Synthesis of Mind and Matter, HarperCollins, 1996, str. 7.
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Razvoj ljudskog drustva je dosao do kriticne tacke, kada postojeca stopa moze da se
odrzi samo naustrb uniStavanja prirodnog okruzenja. To je tacka kada nastavljanje drustve-
nog razvoja u buducnosti istim tempom vise nije moguce. Drustvo postaje Zrtva sopstvenog
razvoja, ¢ime se razvoj iskrivljuje u svoju suprotnost, postaju¢i kocnica i ogranicenje.
Nuzno je zastati i preispitati dosadasnji put. To je istorijska raskrsnica, na kojoj valja pre-
dahnuti i napraviti radikalnu promenu. Drustvo treba da se revolucionise, da nacini kvant-
ni skok u kvalitativno novo stanje, biraju¢i radikalno drugaciji put, ako ne Zeli da se zagla-
vi u ¢orsokaku.

Postojeca paradigma odnosa prema okruzenju, okarakterisana kao odnos kontrole i
eksploatacije, ima ogromnu inerciju i tesko se menja. Inercija drustvenog napretka, olicenog
u metaforama demokratije, slobodne ekonomije, liberalnog trzista, blagodeti nove tehnike i
tehnologije, i ostalim proizvodima kapitalisticke potrosacke teorijske demagogije, ogromna
je. Inercija progresa povlaci za sobom i inerciju pravno-ekonomskih, nau¢no-tehnoloskih i
organizaciono-drustvenih struktura na kojima se zasniva. Ulozi su preveliki da bi se tek tako
odustalo od njih. Uvodenje radikalno drugacijeg sistema poslovanja i zivota uopste jedino je
reSenje, ali koliko je vremena potrebno za to?





