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U rekonstrukciji Beograda i izgradnji u istorijskim ambijentima sve vise je

prisutan negativan odnos prema oluvanju najstarijib stambenib zagrada
nastalib u periodu do Prvog svetskog rata, jer su one uglavnom u veoma
losem stanju oluvanosti. Neophodno je da se ovaj trend zaustavi i delo-
vanje usaglasi sa savremenom doktrinom zastite u svetu koja se zalaze za
humanu dimenziju odrzivog razvoja i postovanje identiteta, antenticnosti
i slojevitost istorijskib ambijenata. Upravo porodiéne kuce i viseporodiine
stambene zgrade nastale u gradu tokom XIX i pocetkom XX veka u savre-
menom dobu svedole o polecima njegovog modernog razvoja i prosperiteta.
One su bile odraz integracije srpskog dustva u evropsko, ali i visevekovnog
razvoja pod orijentalnim uticajem. S jedne strane, u sebi sadrze globalne
karakteristike evropskih stambenib koncepata i dokaz su integracije Srbije
u savremene tokove, a s druge strane imaju brojne autentiéne karakteristi-
ke koje ih izdvajaju i daju im posebnu vrednost kao izraza ocuvanja iden-
titeta i autobtone tradicije. Njibovim nestajanjem gube se osnovne istorij-
ske i kulturne vrednosti starib ambijenata, dokazi njihovog nastajanja i
razvoja, slojeviti karakter arbitekture i prepoznatljivost. Onemoguiava se
pracenje i sagledavanje kontinuiteta razvoja stambene izgradnje u Srbiji i
porekla modernib shema koje su nastale u narednim periodima.

Kljucne redi: identitet, tradicija, autenti¢nost, graditeljsko naslede, stambena arhitektura

Uvod - znaiaj ocuvanje znacenja, identiteta i autentiinosti istorijskib mesta

%RADOVI U KOJIMA ZIVIMO ODRAZ SU INTER-
akcije istorije i kulture prethodnih gefieracija sa savremenim trenutkom. Moderni urba-

*Ovaj rad nastao je iz projekta Modernizacija Zapadnog Balkana Ministarstva prosvete i nauke

Republike Srbije (ev. br. 177009). 37
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nisticki razvoj od pocetka 20. veka, a narocito tokom druge polovine veka, doveo je do
uniformnog izgleda savremenih gradova, kao posledice sli¢nih Zivotnih i kulturnih navi-
ka gradskih Zitelja savremenog doba. Proces sveukupne globalizacije savremenog drustva
uticao je negativno na nasledeno tkivo istorijskih urbanih mesta, menjaju¢i njihovu tra-
dicionalnu morfologiju i tipologiju ambijenata koji su se razvijali kroz istoriju. Gubitak
vlastitog identiteta, koji predstavlja osnovnu karakeeristiku savremenih gradova, uticao
je da teoreticari arhitekture isti¢u znacaj o¢uvanja istorijskih ambijenata i njihove prepo-
znatljive arhitekture kao nosilaca identiteta u savremenom gradu, jer oni grade i ¢uvaju
specifiénu memoriju mesta. Prema misljenju Carlsa Denksa: ,,Staro se vrednuje ne toliko
radi njega samoga, koliko kao oznaka kontinuiteta medu generacijama i kao spoj sa proslo-
séu” (Dzenks 1985, 88).

Identitet mesta se u memoriji i svesti ljudi, izmedu ostalog, najvise formira u za-
visnosti od njegove morfologije i izgleda gradenih struktura. U nasoj svesti, upravo ob-
likovanje gradevina i slobodnih prostora daje mestima odredeni specifi¢ni karakeer koji
pamtimo. Delove istorijskih naselja, koji su u sebi sacuvali tragove proslih vremena i
specifi¢nosti svoje tradicionalne arhitekture, zitelji savremenih gradova dozZivljavaju kao
mala harmoni¢na ostrva, retke autentiéne ambijente koji nam govore o specifiénom raz-
voju, istoriji i kulturi odredenih perioda i ljudi koji su u njima Ziveli. Kada se o njima
govori, naglasavaju se njihove posebne ambijentalne vrednosti i prepoznatljiv karakeer,
jer oni sadrze one kvalitete koje podrazumevamo pod tradicijom i pojmovima auten-
ti¢no, autohtono, samosvojno, unikatno, neponovljivo i sl. Pri tome se misli na njihov
specifitan, prepoznatljiv karakeer, njihov karakeeristi¢ni dub (genius loci) (Norberg-Sulc
1999, 51) nastao pod uticajem podneblja i tradicije, ali i specifitnog duha vremena (ze-
itgeist) (Vidi: Gombrich 2002, 163, 164-171) u kojima je ambijent oblikovan. Upravo
istorijska arhitektura reflektuje ideje, ukuse i kulturu vremena kada je nastajala, mani-
festujuéi u savremenom trenutku drustvenu evoluciju kroz istorijsko vreme (Tournikiotis
1999, 23).

Posebno se medu teoreti¢arima arhitekture Kristijan Norberg Sulc zalagao za po-
Stovanje duha mesta, odnosno postojeéeg okruzenja, prirodnog i gradenog, materijalnog
i nematerijalnog. Po njemu, gradenjem se stvara jedan naseljeni pejzaz, materijalizuju se
i ¢ine vidljivim duhovne i socijalne karakeeristike, kao i kulturne i estetske vrednosti,
jednog mesta. Osoban karakter nekog mesta prisutan je u stvarima i delima, odnosno
materijalnim i nematerijalnim aspektima mesta, tako da ¢ovek svoj identitet gradi kroz
identifikaciju sa svojim okruzenjem. Zato, po Sulcu, dub mesta nije izraz nacionalnog
duha naroda, ve¢ izraz tradicionalnog duha naroda, odnosno rezultat svega $to se na
nekom mestu talozilo kroz vreme i sublimisalo kao njegov autenti¢ni izraz. Stara naselja
i gradovi su u poslosti prvenstveno bili mesta (place) sa svojim duhovnim znacenjem i
istorijom, sa kojima smo mogli da se identifikujemo i jasno ih prepoznamo po specifi¢-
nostima njihovih gradenih formi. Oni su davali ljudima koji su u njima Ziveli (ili danas

38| zive) osecanje pripadnosti i emocionalne signrnosti (Norberg-Schulz 1978, 11-13).
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Tumacenja teoretiara arhitekture vezana za znacenje i duh mesta doprinela su
da se u doktrini zastite kulturnog i graditeljskog nasleda, poslednjih decenija XX ve-
ka, intenzivira razmisljanje kako da se da odgovor na pitanja: $ta se podrazumeva pod
kontinuitetom tradicije, identitetom, autenti¢no$¢u i sl; odnosno, $ta je u savremenom
trenutku vredno da se satuva kao odraz memorije mesta, njegovog istorijskog i kultur-
nog trajanja?

Uoceno je da je poseban kvalitet drustava iz proslih epoha bilo to $to je kod njih
bio prisutan kontinuirani proces prenosenja znanja, shvatanja i duhovnih vrednosti. Da
bi se to oZivelo, doktrina zastite kulturne bastine vise se ne fokusira na preovladavajue,
materijalne ostatke, ve¢ se u ve¢oj meri usmerava na ocuvanje same kulturne tradicije."
Shvata se da je sustina kvalitetne obnove i revitalizacije istorijskih gradevina u razume-
vanju njihovog osnovnog duha, ideje i potrebe koja je dovela do njihovog nastanka, od-
nosno produbljenoj spoznaji nematerijalnih aspekata nasleda i razlicitih dimenzija nje-
govog znalenja.> Smatra se da svi vredni elementi, uklju¢ujudi i ljudska dela, ma koliko
skromna bila, imaju znacaj u odnosu na celinu koji se ne sme zanemariti.’

Pored toga $to se veca paznja usmerava ka kulturnoj razlicitosti i kulturnoj speci-
filnosti, odnosno specificnom identitetu i autenti¢nosti nekog istorijskog mesta, ipak se
ravnopravno posmatraju i globalni uticaji i elementi koji pokazuju uklju¢ivanje u opste
civilizacijske tokove razvoja, uticaj opsteg istorijskog i kulturnog konteksta, regionalnog
i $ireg, u kome je odredena gradevina nastala.*

Posmatranje istorijskog mesta kao specifi¢ne i neponovljive tvorevine odredene
kulture i podneblja, udruzenih sa globalnim uticajima, zahteva da se jasnije sagleda i
definiSe pojam autentitnost, odnosno koji su to elementi i kvaliteti koji doprinose da se
pojedina istorijska mesta izdvajaju u odnosu na sva druga i ¢uvaju za buduée generacije
kao autenti¢ni izraz njihove istorije i tradicije. Smatra se da se autenti¢nost izrazava u
opiljivim i neopipljivim aspektima bilo koje ljudske delatnosti, da nije nepromenljiva,
ve¢ da je izraz istorijskog Zivota i promena kroz vreme. U arhitekturi se izraZava kroz

1 Na nematerijalne aspekte istorijskih mesta se prvi put ukazuje u Preporuci o zastiti i savremenoj
ulozi istorijskib podrudja (Safeguarding and Contemporary Role of Historic Areas, UNESCO,
1976). (Vidi: Jukilehto 2004, 9-10).

2 Konvencija o zatiti nematerijalne kulturne bastine (Convention for the Safeguarding of the
Intangible Cultural Heritage, UNESCO, 2003) oznatila je neopipljive tradicionalne i duhovne
zajednice, one koja ona prepoznaje kao svoju bastinu, kao znacajne za otuvanje (Vidi: MKRS
2009).

3 Povelje iz Bure (Burra Charters, 1981, 1988, 1999) dalje razradjuju termin kulturni predeo, te
se istorijska mesta posmatraju kao predeli — mesta sa specifi¢cnim tradicionalnim vrednostima i
nefizi¢kim aspektima koji im daju poseban karakter i vrednost. Dokument o autenticnosti iz Na-
re (Nara Document on Authenticity, 1994) dalje pojasnjava pojam autenticno. (Vidi: Jukilehto
2003, 10-12).

4 Prepoznaju se zajednicke tradicije i uloga svake kulture u stvaranju zajedni¢kog evropskpg nasle-

da koji povezuje narode Evrope. Helsinska dekleracija 1996. (Vidi: EXPEDITIO 2005). 39
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koncepciju i formu, materijal i sustinu kori¢enja i funkciju, tradiciju i tehniku, situaciju
i polozaj, duh i izraz, originalno stanje i istorijsko nastajanje. Isti¢e se da su kod vredno-
vanja autenti¢nosti nekog mesta ili gradevina, posebno vazni oni elementi koji izrazavaju
njihov istorijski Zivot, doprinos razli¢itih drustvenih, kulturnih i umetnickih perioda i
generacija. Vazan je kontinuitet odredene tradicije ili ideje koja je realizovana kroz vreme
u razli¢itim oblicima i tehnikama.’

U odnosu na navedene aspekte i tumacenja duha mesta, identiteta i autenti¢no-
sti istorijskih mesta, te potrebe da se oni bolje upoznaju, defini$u, valorizuju i otuvaju
u savremenom dobu, neophodno je razmotriti i pojedine aspekte vezane za stvaranje i
trasformacije identiteta Beograda u novijoj istoriji. Mada grad ima kulturnu i graditelj-
sku bastinu koja seze daleko u proslost, nazalost, ona nije o¢uvana u velikom obimu i nije
ravnomerno zastupljena u pojedinim etapama razvoja, tako da danas tesko sagledavamo
pojedine periode urbanog razvoja grada i njegovog arhitektonskog oblikovanja. U dana-
$njem gradevinskom fondu najzastupljenija je savremena arhitektura iz perioda nakon
Drugog svetskog rata, u znatno manjoj meri su prisutne zgrade gradene u meduratnom
periodu, a najmanje ima sa¢uvanih zdanja iz perioda pre Prvog svetskog rata. Urbano i
arhitektonsko naslede novijeg doba se ne posmatra u svojoj ukupnosti, ve¢ se posebna
paznja posve¢uje samo monumentalnim javnim gradevinam i pojedinim reprezentativ-
nim primerima stambene arhitekture. To proizilazi iz nedovoljnog poznavanja znacaja
ovih pocetnih etapa razvoja za izgradnju modernog identiteta i lika srpske prestonice.

Najstariji istorijski ambijenti grada uglavnom se nalaze u okviru granica tzv. Starog
Beograda koji se razvijao tokom XIX i pocetkom XX veka, za koji je inicirana zasti-
ta kao kulturnog dobra, ali koja je ve¢ vise godina u proceduri. Kako je grad znacajnu
ckspanziju i razvoj doziveo u periodu izmedu dva svetska rata, kada se grad prosirio na
periferna podru¢ja ka istoku, jugu i zapadu - na Zvezdaru, Bulbuder, Pasino brdo, Du-
Sanovac, Vozdovac, Dedinje i Senjak, van zasti¢enog podrudja ostaée mnogi znacajni
istorijski ambijenti grada znacajni po svom specificnom karakteru i ambijentalnim vred-
nostima (Roter-Blagojevi¢ 2010, 65-76).

U ovom radu ¢e se razmatrati upravo transformacije identiteta prostora definisa-
nog kao Stari Beograd, kako bi se istakle specifi¢ne etape njegovog razvoja koje su uticale
na stvaranje pojedinih prepoznatljivih ambijenata koji su vazan deo savremenog identi-
teta grada. Mada ¢e se posmatrati jedan relativno kratak vremenski period od samo jed-
nog veka, moze se rei da on predstavlja vreme kada su se desavale najznacajnije promene
u modernoj politi¢koj i kulturnoj istoriji Srbije i kada se radao identitet Beograda kao

5 Koncept autenti¢nosti u kontekstu savremenog pluralistickog drustva razmatran je 1994. na sku-
povima u Bergenu (Norveska) i Nari (Japan). (Vidi: Jukilehto 2002, 11-12, 14)

6 On se priblizno poklapa sa granicama gradskog reona utvrdenim 1906. Ta granica je bila kod
Trosarinske stanice na Topéiderskom drumu, dolinom Mokroluskog potoka (danas trasa Auto-
puta kroz Beograd), preko Svetosavskog platoa i imanja V. Kalenica (danas prostor oko Kaleni¢
pijace) i pravcem Grobljanske ulice. (Maksimovi¢ 1970, 315).
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moderne evropske prestonice. One su u mnogome bile posledica sudaranja i preplitanja
Istoka i Zapada, konzervativnog i progresivnog, tradicionalnog i modernog, lokalnog i
globalnog. To je posebno bilo vidno u menama lika grada, koji je gubio svoja levantinska
obeleZja, a usvajao srednjoevropska. Posebno je to bilo vidno kod nove racionalisticke
regulacije grada i podizanju novih stambenih zgrada po ugledu na evropske varosi u ¢e-
mu su se potpuno gubila, spontano nastala orijentalna obelezja stare balkanske varosi i
stare bondruéne kuce. Novi stambeni oblici koncipirani i razvijani od pocetka XIX veka
bili su osnov na kome se tokom prve polovine XX veka razvijalo moderno stanovanje u
Srbiji. Zato je znacajno njihovo trajno ¢uvanje, da bi se shvatila slojevitost i postepenost
transformacija, kako se kroz jedan vek postepeno dostizao razvoj modernih evropskih
metropola i oslobadalo od visevekovne zaostalosti (Roter-Blagojevi¢ 2008, 117-128).

Zaleci transformacije orijentalnog evropskog identiteta grada
pocetkom XIX veka

Proces modernizacije graditeljstva u tek obnovljenoj knezevini Srbiji zapocinje
knez Milo$ uvodenjem prvih propisa o izgradnji i uspostavljanjem drzavnih ustanova ko-
je ée se brinuti o regulaciji naselja i izgradnji u ve¢im selima i varosicama u Srbiji (Maksi-
movi¢ 1938, 54). Stara varo$ Beograd opasana $ancem bila je najrazvijenije naselje, ali jos
uvek pod turskom vojnom upravom i muslimansko stanovnistvo se opiralo promenama
i izgradnji. Medutim, veliko doseljavanje stanovnistva uticalo je na izuzetno oZivljavanje
gradevinske delatnosti u Beogradu (Maksimovi¢ 1970; 1983). Pored potrebe za novim
drzavnim zdanjima u koja e se smestiti novoosnovane ustanove, veoma je bila izrazena
i potraznja za novim stambenim prostorom. Kako je u gradu 1834. godine zabelezeno
7 033 hri$¢ana na samo 769 domova, jasno je da je Zivot u varosi bio veoma neudoban,
jer su kuée bile u izuzetno tro$nom stanju i relativno male (sa dve do tri prostorije) za
broj zitelja koji je u njima obitavao.” Oskudica u gradevinskom materijalu znatno je ote-
zavala razvoj grada u ¢etvrtoj i petoj deceniji XIX veka. Vredniji i kvalitetniji materijali
i savremena masivna konstrukeija od kamena i opeke koristili su se samo kod izgradnje
reprezentativnih drzavnih zdanja i kuéa najbogatijih gradana. Ostale stambene zgrade,
kao i drzavna zdanja utilitarne namene, gradeni su po tradicionalnom obrascu, u bon-
dru¢noj konstrukeiji, ili u kombinaciji bondruka i opeke.?

7 Prvi popis stanovnika iz 1834. je u Beogradu zabelezio 7 033 hris¢ana, Stba i Jevreja. Godine
1838. broj hri¢ana se uve¢ao na 8 483, a pored njih Zivelo je i 2 700 Turaka, 1 500 Jevreja i 250
stranaca, §to je ukupno 12 963 stanovnika. (Vidi: Radovanovi¢ 1974, 271, 274)

8 Najéesce je osnovna noseéa konstrukcija bila od drvene grade, a ispuna od pletera — azme i ne-
pecene cigle — éerpica. Vezivo je (¢ak i onda kada se ispuna radila u opeci) bilo od blata (ilovale).
Doslo je do promene u obliku i nagibu krovnih povriina, jer su (po ugledu na gradevine u Voj-
vodini) krovovi bili veéeg nagiba i pretezno pokriveni ravnim crepom. (Vidi: Nenadovi¢ 2002,

79, 85)
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Kori$¢enje tradicionalne bondruéne konstrukcije, kao i ¢injenica da su majstori
koji su gradili stambene zgrade uglavnom bili domaceg porekla ili stranci pridosli sa
Juga, uticali su tokom druge i tre¢e decenije XIX veka, narodito kod stambenih zgrada,
da preovlada izgradnja po ugledu na zgrade orijentalnog tipa i narodno graditeljstvo pri-
sutno u srpskim varo$ima i selima u prethodnom periodu (Deroko 1968, 15-20; Koji¢
1949, 66-83). Tokom ¢etvrte decenije, u graditeljstvo su polako prodrli novi materijali
i tehnike gradenja po ugledu na arhitekturu iz krajeva preko Save i Dunava, u Zemunu
i Panéevu.’ Da bi se ovo ostvarilo, bila je neophodna smena starih neimara i dundera
sa juga Balkana bau-maisterima iz Zemuna i Panéeva viénim gradenju u masivnoj kon-
strukeiji od opeke. Napori kneza Milosa da se za izgradnju drzavnih zdanja angazuju
graditelji sz strane, govore o njegovoj zelji da se prekine orijentalna tradicija i potpuno
prihvati uticaj savremene zapadne klasicisti¢ke arhitekture (Kolari¢ 1966). Ipak, tek od
sredine tridesetih godina XIX veka su se u ve¢oj meri primenjivali novi materijali i teh-
nike gradenja, ali uglavnom kod drzavnih zdanja i privatnih kuéa bogatijih gradana, a
skromnije stambene zgrade u bondru¢noj ili kombinovanoj bondru¢noj i masivnoj kon-
strukeiji podizane su i polovinom veka. To nam govori da su poreklo, ekonomska mo¢ i
drustveni status vlasnika kuce presudno uticali na nacin gradnje, primenjene materijale
i koncept stambenog prostora.

Danas jedan od retkih satuvanih ambijenata Beograda koji jos uvek ¢uvaju tragove
levantinskog identiteta grada i nekadasnjeg postojanja brojnog muslimanskog Zivlja je
Dunavska padina. Da je ovaj deo grada dugo bio pod uticajem tradicionalnog orijental-
nog graditeljstva svedoce brojne stare fotografije koje dosezu do tridesetih godina XX
veka, ali su danas o¢uvan samo u retkim ostacima sakralne arhitekture — Bajrakli dzamiji
i turbe na uglu Visnjiceve ulice, kao i jedna od najstarijih gradskih kuca iz turskog pe-
rioda, danas Vukov i Dositejev muzej (Duri¢-Zamolo 1977, 131-137). S druge strane,
prostrana porodi¢na kuca bogatog srpskog trgovea Bozi¢a (Gospodar Jevremova 19) po-
dignuta 1836. godine u ovom kraju" svedoti o promenama i postepenom $irenju srpskog
stanovniStva na ovaj, nekada iskljucivo turski deo grada. Mada su i dalje svoje kuée gradi-
li u orijentalnoj tradiciji, bogati srpski gradani su ve¢ prihvatali uticaje 7z preka, pa se na
njihovim ku¢ama pojavljuju ulazni portici sa klasi¢nim stubovima i timpanonima.

Drugi deo grada koji danas svedo¢i o njegovom razvoju u doba kneza Milosa,
dvadesetih i tridesetih godina XIX veka, je Savska padina i ambijent oko danasnje Sa-
borne crkve i tadasnje Glavne éarsije (danas Kralja Petra ulica) u kojoj su ducane i kuée
imali srpski trgovei i zanatlije. Naspram crkve je knez Milo§ podigao ili obnovio Stari

9 Vujovi¢ u odnosu na primenjene materijale i konstrukciju izdvaja tri etape: prvu u kojoj se gradi
po tradicionalnom obrascu, definiSe 1815-1825, drugu prelaznu u kojoj se pojavljuju pojedini
elementi zapadnjacke arhitekeure 1825-1833. i zavr$nu u kojoj se gradi u duhu zapadnjacke ar-

hitekture 1833-1839. (Vujovié, 1986, 127-144).

10 Verovatno se nalazi na temeljima starije zgrade iz 18. veka, odnosno vremena austrijske vlasti.

(Vidi: Vujovi¢ 1986, 143).
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konak, svoje administrativno sediste u Staroj varo$i, orijentalnog izgleda (Vujovi¢ 1986,
128-130), a ku¢a Nauma I¢ka (Vujovi¢ 1986, 131) i ku¢a danas poznata kao kafana
»Kod znaka ?” nam govore da su imu¢ni trgovci iz knezevog okruzenja sledili njegov
primer, takode gradedi svoje kuée u orjentalnom duhu (Vujovi¢ 1986). Kosancicev ve-
nac i ambijent oko Varos kapije zadrzava karakter spontano nastalog hri$¢anskog kraja,
a najreprezentativnije zdanje je svakako bio Knezev konak u Varosi (Konak kneginje Lju-
bice, Kneza S. Markovi¢a 8), izgraden 1829-1831. godine, sa orijentalnim prostornim
konceptom i bondruénom konstrukcijom, ali sa zidovima i svodovima od opeke, kao
spoljasnjim oblikovanjem kod koga se prepli¢u elementi orijentalne i zapadnjacke arhi-
tekeure, pod uticajem ampira i klasicisma, $to nam ukazuje na uticaj graditelja iz Vojvo-
dine (Vujovi¢ 1986, 137-139).

Istorijski ambijent oko Saborne crkve, izgradene 1836. sa elementima barokne
i klasicisticke arhitekture, u okruzenju Novog knezevog konaka i zgrade kafane Kod
znaka ? danas svedode o preplitanju orjentalnih i zapadnjackih uticaja tokom prvih go-
dina obnove KneZzevine, to je davalo poseban karakter i slikoviti izgled varosi. Spontano
nastale ulice poplo¢ane kaldrmom i danas krivudaju Konsanci¢evim vencem, spustajuci
se niz padinu ka Karadordevoj ulici i Savskom pristanistu, odolevajudi viSe od dva veka
pokusajima regulacije i cuvaju¢i poslednje tragove prve etape razvoja stambene arhitek-
ture grada, u vidu oronulih prizemnih ku¢a koje postepeno nestaju. Mada su davale spe-
cifian identitet ovom delu grada stare kuée neumitno nestaju ($to je slucaj sa zgradama
od bondruka koje su bile u Pariskoj 5, Svetozara Radica 4, a danas jo§ uvek postoji stara
bondru¢na zgrada na Kosanci¢evom vencu 18 i u Fruskogorskoj 10).

Na osnovu danasnjeg izgleda, tesko je shvatiti da su do sedamdesetih godina XIX
veka i odlaska muslimanskog stanovnistva iz varosi, upravo Savska padina i priobalni
deo kod savskog pristanista, odnosno tadasnja Savska varos i Sire podrudje Varos kapije,
bili najrazvijeniji poslovno-trgovacki deo grada i veza sa Vojvodinom i drugim delovima
Habzbur$ke monarhije. Ovde su podizane prve kuée po ugledu na srednjoevropske tr-
govacke ulice, naj¢ei¢e kao obostrano ugradene jednospratne zgrade u nizu, postavljene
na regulacionoj liniji ulice i sa stambenom ili kombinovano poslovno-stambenom name-
nom. Danas jedini satuvani primeri su kucz Jakova Jaksiéa, tadasnjeg ministra finansija
i zgrada do nje (Karadordeva 37 1 39)", koje su bile svedocanstvo brzog razvoja savskog
priobalja u funkeiji pristanista i trgovine. Unutra$nji sadrzaji zgrada su se razvijali po
dubini parcele u uli¢nim korpusima i dugim dvori$nim krilima, ¢esto sa drvenim tremo-
vima u prizemlju, sa kojih se drvenim stepenistem pelo na otvorene doksate na spratu.
U prizemlju su bili ducani i zanatske radnje, a na spratu stambene prostorije vlasnika.”
I kod njih se u konstrukeiji, primenjenim materijalima, prostornom konceptu i obli-

11 KuéaJ. Jaksi¢a podignuta je 1832. (Vidi: Gordi¢ 1966, 16-17).
12 Ove zgrade bile su prisutne u Savamalskoj ulici (Gavrila Principa) i Abadzijskoj ¢arsiji (Kraljice

Natalije). (Vidi: Deroko 1968, foto. dok. sl. 326).
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kovanju prepli¢u orijentalna tradicija i moderni zapadnjacki uticaji (Roter-Blagojevié
2006, 42).

Izgradnja mosta sredinom tridesetih godina XX veka, potpuno je razorila urbanu
morfologiju savskog priobalja, ali su i danas, neposredno uz most i u Karadordevoj ulici,
sacuvani pojedini znacajni primeri trgovackih kuca reprezentativne stilske arhitekeure,
koja svedodi o znalaju ovog poteza i njegovom modernom evropskom izgledu sedam-
desetih i osamdesetih godina XIX veka. Nere$avanje problema intenzivnog teretnog sa-
obracaja u priobalnoj zoni potpuno je devastiralo ovaj deo grada, doprinoseéi gubitku
interesa za o¢uvanje njegove istorijske arhitekture i karaktera. U savremenim urbanisti¢-
kim planovima uglavnom se predlaze rusenje postoje¢ih zgrada i intenzivna savremena
izgradnja na prostoru Kosanci¢evog venca i savskog priobalja, koje ¢e potpuno prome-
niti njegov kulturni i graditeljski identitet vezan za prve etape razvoja srpske knezevine
pocetkom XIX veka. Izgubice se najstariji tragovi graditeljstva, istorijska silueta savskog
fronta sa Sabornom crkvom kao dominantom, narusice se uspostavljeni prostorni od-
nosi i tradicionalni identitet.

U isto vreme, sredinom tridesetih godina XIX veka, drugi smer razvoja graditelj-
stva u pocetnoj etapi razvoja, predvodila je politicka i kultuna elita pridosla uglavnom
iz Vojvodine, koja je gradila svoje kuc¢e po ugledu na varosi austrijske carevine — Zemun,
Panéevo i Novi Sad. Najizrazitiji primer gradenja po evropejskom vkusu je kuéa Cvet-
ka Rajovica, upravitelja varosi, izgradena na samoj ivici varosi, naspram Gradskog polja
(Kalemegdana) i Utvrdenja. Ona, mada skromnih razmera, predstavlja izuzetan primer
veoma reprezentativne klasicisticke arhitekture, jer je verovatno podignuta po projektu
inz. Franca Jankea prvog $kolovanog drzavnog inzenjera pridoslog iz Beca.” I druge go-
spodske kuce, izgradene oko Velike pijace (danas Studentski trg), u Gospodskoj ulici (danas
Brankova) i oko Terazija, tokom Cetvrte i pete decenije XIX veka, u potpunosti su bile
gradene u duhu ,...nove zapadnjacke arhitekture”* Jedna od novih zgrada na Velikoj
pijaci bila je jednospratna palata Jevrema Obrenoviéa, guvernera varosi, ¢ije je planove
verovatno izradio palir Karel Arent (Vujovi¢ 1986, 149-150). Promene su se ogleda-
le u primeni masivne konstrukeije od kamena i opeke, novom prostornom konceptu i
arhitektonskom oblikovanju, koji je potpuno sledio obrasce tadasnje srednjoevropske
klasicisticke arhitekture, u ¢emu se izrazavao raskid sa orijentalnom prosloséu i prelaz na
moderni nacin zivljenja. Ipak, danas s velikim tesko¢ama mozemo da govorimo o ovim
novim zgradama tadasnjoj Staroj varosi, jer je od pomenutih zgrada satuvana samo Kuéa
Cvetka Rajovica, kasnija Realka, $to joj daje poseban istorijski i kulturni znacaj.

13 Poznata je i kao zgrada beogradske Realke, nalazi se u Uzun Mirkovoj 14, a izgradena je 1836—
37. (Vidi: Vujovi¢ 1986, 147-148).

14 U literaturi se kao karakteristi¢an primeri navode kuéa Stojana Simiéa na Terazijama, u Kralja
Milana ulici (kasnije Rusko poslanstvo) i jednospratna kuéa D. Radovica, blizu Realke, jedna od
prvih kuéa od tvrdog materijala i sa balkonom. (Vidi: Nestorovi¢ 1955, 253).
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Ukoliko se posmatra ukupna slika urbanog razvoja i napretka u graditeljstvu do
polovine XIX veka, moze se zakljuciti da je Beograd, tada najrazvijenija varo$ u obno-
vljenoj Knezevini, ali jo$ uvek pod turskom upravom i brojnim muslimanskim stanovni-
Stvom, svoj identitet gradio na orijentalnom nasledu. Samo pojedini ambijenti u Staroj
varosi opasanoj $ancima, posebno priobalni deo oko Savskog pristanista i Saborne crkve,
kao i prostor oko Velike pijace, poceli su da se menjaju pod uticajem Zapada, ali politicka
i ckonomska situacija nije omogucavala brzu modernizaciju. Znac¢ajnu transformaciju je
dozivela nakadas$nja Sava-mala, izdvojeno naselje na padinama zapadnog Vracara, okre-
nutim ka Savi, gde je Zivelo srpsko stanovni§tvo. Ovde nastaje novi administrativni cen-
tar, na raskrsnici danasnjih ulica Kneza Milosa i Nemanjine, sa drzavnim zdanjima kao
centrima tadasnje vlasti — Sovjetom, Kasarnom i Knezevim dvorom. (Vujovi¢ 1986, 147).
Zapodinje i razvoj novih trgovackozanatskih ulica, Abadzijske i Savamalske, a nastaje i
savremeni rezidencijalni kvart sa regulisanim pravim i $irokim ulicama, duz koji se place-
vi dele drzavnim ¢inovnicima koji podizu male prizemne porodi¢ne kuée.”” Knez Milo§
na taj nacin zapoc¢inje izgradnju moderni proevropskog Beograda, tzv. Novog Beograda,
van stare orijentalne varosi, jasno izraZavaju¢i kroz zapadnjacku klasicisticku arhitekturu
drzavnih zdanja, raskid sa pro$lo$éu i turskom politickom dominacijom.

Nestajanje tradicionalnog balkanskog identiteta srpske prestonice
sredinom 19. veka

Beograd aprila 1841. godine biva proglasen za prestonicu KneZevine $to doprinosi
da se tendencija stalnog priliva stanovnika nastavlja, tako da je 1846. godine imao 14 386
stanovnika u 1 714 kuca. I kasniji popisi beleze dalji porast Zitelja, uz tendenciju sma-
njenja broja stanovnika u jednom domu, $to govori o stalnom pobolj$avanju uslova sta-
novanja.' Na osnovu sacuvanog Turskog plana iz 1863. godine, koji prikazuje vlasnistvo
nad parcelama, odnosno gde su bile srpske, jevrejske i turske kuce, iz njega saznajemo da
je stpsko stanovnistvo, u tom trenutku uglavnom, posedovalo placeve na prostoru oko
Varos-kapije, Saborne crkve, Delijske ulice (priblizno na trasi danasnje Knez Mihailove
ulice) i Velike pijace (danas Studentski trg). Turci su zadrzali posede oko Stambol-kapije
i na celoj Dunavskoj padini, a Jevreji su, kao i prethodnih vekova, Ziveli #a Jaliji, u blizi-
ni Dunava.”” Nastavlja se iseljavanje muslimanskog stanovnistva iz Stare varosi u sancu,

15 Ove kude nisu sa¢uvane, bile su sa dve do tri prostorije, naj¢esée postavljene na regulacionoj liniji
ulice i prislonjene s jedne strane uz susednu zgradu, nastale pod uticajem vojvodanskih seoskih
i varoskih kuéa. (Vidi: Nestorovi¢ 1955, 252-254).

16 Broj stanovnika varo$i se 1856. g. popeo na 18 860, a broj kuca je 1859. bio 2 095. Kasnije je
1862. u gradu bilo 1 241. srpska ku¢a i 1 118 turskih, od kojih su Stbi i Jevreji ziveli u 1 509.
(1867. godine je bilo 24768 stanovnika), (1866. je bilo 3 458 ku¢a) (Vidi: Radovanovi¢ 1974,
271,272,273).

17 Plan su prvi objavili G. Elezovi¢ i P. Popovi¢ kao Dva turska plana Beograda, BON, 1937,
250-252. (Vidi: Duri¢-Zamolo 1977, 214)
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a njihove posede kupuje drzava ili novodoseljeni srpski Zitelji. Roman Zmorski, poljski
putopisac, koji je 1855-56. godine boravio u Beogradu, zabeleZio je da je bogatije stp-
sko stanovnistvo sve vise potiskivalo muslimanske Zitelje iz centralnih delova grada, ka
Doréolu i Dunavu, gde su zajedno Ziveli Turci, Jevreji i sitomasni Srbi. On izdvaja novi
deo koji je imao udobne, ravne i Siroke ulice i u njima ,.... tvrdo zidane zgrade od opeke...”
(Zmorski 1967, 12, 16-22). I drugi putopisci koji su pedesetih godina boravili u gradu
uocili su promene u njegovom izgledu i postepeno menjanje lika, tako da Feliks Kanic
zapaza da je ,...padao u o&i ostro odudarajuli zapadnjacki “kroj’ na Terazijama, Vialaru
i u pojedinim ulicama “varosi, kako na srpskim sluzbenim zgradama, Skolama i mnogim
privatnim kulama, tako i na odevanju...” (Kanic 1967, 185).

[ pored nestabilne politicke situacije u Knezevini, usled promene dinastije i do-
laska kneza Aleksandar I Karadordevi¢a na vlast, tokom cetrdesetih i pedesetih godina
ostvaren je zna¢ajan ekonomski napredak. Tome je doprinela dozvola za slobodnu plo-
vidbu celim tokom Dunava. Doslo je do brzeg razvoja trgovine, re¢nog saobracaja i po-
veéanja broja zanata. Zanatski sloj gradana je do kraja pedesetih godina bio najbogatiji, a
kasnije ja¢a trgovacki i ¢inovnicki sloj. Da se zemlja modernizuje, svedo¢i i otvaranje ma-
njih industrijskih preduze¢a i radionica. Ipak, za razliku od prethodnog perioda, kada je
knez Milo§ preduzimao obimne zahvate na regulaciji i izgradnji novih delova varosi, od
Cetrdesetih do Sezdesetih godina su uglavnom parcijalno regulisani i komunalno opre-
mani samo pojedini delovi, kaldrmisani su kolovozi i trotoari, sadeni drvoredi, podizane
¢esme i sl. $to je sve doprinosilo poboljsanju komunalne opremljenosti grada. Ostvaren
je i znatan kvalitativan skok u gradevinarstvu, koji se ogledao u napretku tehnika grade-
nja i kvalitetnijoj izgradnji. U samom gradu mogli su da se nabave raznovrsniji materijali,
ali su oni bili preskupi za prose¢ne gradane (Nestorovi¢ 2006, 160-169).

Polovinom XIX veka povecava se broj skolovanih graditelja u drzavnoj sluzbi,
jer u Srbiju dolaze brojni gradevinari i inzenjeri sa srednjoevropskog prostora, Nemci,
Cesi, Slovaci i Italijani,* ali se obrazuju i domaéi kadrovi® i donose prvi zakonski akti
koja e regulisati izgradnju.” Nastupio je novi period u razvoju srpske arhitekeure, koja

18 U Odeljenju gradevina u Ministarstvn unutrasnjib dela (kasnije je preraslo u Glavnu uwpravu gra-
devina) pedesetih i Sezdesetih godina 19. veka su radili: Jan Nevole, August Cerman, Jovan K.
Risti¢, Josif Kasano, Franc Mil, Erazmus Klominski, Jovan Novak, Josif Silvi¢, August Lange,
Andrija Vukovi¢, Jovan Francl i dr. (Vidi: Nestorovi¢ 2006, 165-168).

19 Knez Milog je 1838. preporucio da se na Liceju zaposli jedan indZinir koji bi dacima pruzio
osnovna znanja iz oblasti gradevinarstva i tako ih pripremio za rad u drZavnoj sluzbi. To je ostva-
reno 1839. kada je angazovan Atanasije Nikoli¢ iz Novog Sada, obrazovan na Artiljerijskoj skoli
u Betu i na Pedtanskom univerzitetu. (Vidi: Roter-Blagojevi¢ 1997, 125-168).

20 Pocetkom ¢etrdesetih godina javljaju se prvi pokusaji da se organizuje posebna drzavna stru¢na
sluzba koja bi rukovodila poslovima oko izgradnje drzavnih zdanja. Do kraja prve polovine veka
tehni¢kim poslovima oko izgradnje drzavnih zgrada, regulacije i komunalnog uredenja varosi
bavilo se Gradevinsko odeljenje pri Ministarstvu unutrasnjib dela (formirano 1851). Krajem pede-
setih godina formirana je posebna Glavna uprava gradevina (sa posebnim Arbitektonicnim odelje-
njem), koja je 1862. prerasla u Ministarstvo gradevina. (Vidi: Roter-Blagojevi¢ 1998, 249-255).
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vise nije bila delo majstora — zidara i $kolovanih graditelja skromnog znanja, uglavnom
gradevinskih inZenjera, ve¢ su njeni tvorci postali arhitekti $kolovani u razvijenim sred-
njoevropskim centrima, Pesti, Be¢u i Pragu, gde su stekli veoma Siroko znanje iz inZe-
njerstva i arhitekture. Promene su se ogledale ne samo u viem nivou izvodenja, ve¢ je
doslo i do promene stilskih shvatanja, jer su graditelji iz srednje Evrope doneli aktuelne
stilske tendencije, koje je u velikoj meri karakterisao romanticarski duh i okrenutost ka
nacionalnom srednjovekovnom nasledu. On je bio veoma brzo prihvacen jer su u Srbiji
dominirale snazno izrazene nacionalne ideje o oslobodenju od tudinske vlasti.

Promene su se posebno odrazile na izgradnju drzavnih zdanja, kojih ipak u ovom
periodu nije bio veliki broj. Najznacajniji domet je ostvaren na privatnoj reezidenciji,
gradjenoj po ugledu na evropske gradske palate, Kapetan Misinom zdanju®, koje je pro-
jektovao arhitekea Jan Nevole, prvi graditelj u drzavnoj sluzbi, zaposlen 1845. godine u
zvanju arhitekte, s obzirom da je obrazovan na Umetnickoj akademiji u Be¢u.> Ova dru-
ga dvospratna gradevina u varosi® gradena je za tada najbogatijeg gradanina, koji je kroz
njenu arhitekturu reprezentovao svoj imetak, ali i patriotizam poklanjajudi je otecestvn u
prosvetne svrhe, odnosno za Veliku $kolu i ostale kulturne i obrazovne ustanove Kneze-
vine. Ambijent Velike pijace ispred zdanja Univerziteta bio je jo$ uvek neureden i imao je
orijentalna obelezja, mada ga ve¢ tada okruzuju prizemne i spratne zgrade zapadnjatke
arhitekeure. On je u tom trenutku bio glavni kulturni, obrazovni i poslovno-trgovacki
centar Stare varosi u Sancu, a njegova Zivost i izgled su veoma slikovito prikazani na Ka-
nicovom crtezu iz Sezdesetih godina. Zbog politicke situacije, prisutnosti turske vlasti
i vojne posade u tvrdavi i varosi, kao i ¢injenice da je muslimansko stanovnistvo bilo u
posedu kuca i placeva, nije moglo da se zapoc¢ne uredenje i rekonstrukcija Szare varosi u
Sancu, tako da je osim najuzeg prostora oko Velike pijace, staro istorijsko jezgro grada jos
uvek bilo zapusteno, sa oronulim turskim ku¢ama.

Svojom solidnijom gradnjom i zapadnjackom arhitekturom izdvajale su se samo
pojedina drzavna zdanja, vladarske rezidencije i kuée bogatih gradana podizani na za-
padnom Vralaru, Zelenom vencu i Terazijama. Kao ambijent koji se postepeno ureduje,
uz otpore vlasnika parcela, bilo je upravo Terazije, koji svoj reprezentativni znacaj do-
bija nakon uredenja Starog konaka kao nove knezevske rezidencije (Nestorovi¢ 2006,
173-174), za kneza Aleksandra Karadordevi¢. Uz konak se nakon povratka Obrenovi¢a
na vlast 1860. godine gradi novi Dvorac za prestolonaslednika Mihaila.* Kao i kod Ka-

21 Zgrada je verovatno zapoceta 1860. i zavrsena 1863. (Vidi: Nestorovi¢ 196263, 81-97).

22 Jan Nevole (1812-1903) autor Vajne bolnice (1846—-1849) i Artiljerijske skole (oko 1850). (Vidi:
Duri¢-Zamolo 1981, 73-76) .

23 Prva je bila Gostionica kod Jelena kod Saborne crkve, izgradjena 1841, u vlasnistvu porodice
Obrenovié. (Vidi: Nestorovi¢ 2006, 107).

24 Gradnju novog Dvorca zapoteo je knez Milo§ na mestu gde je danas Novi dvor. Ne zna se po-
uzdano da li je autor projekta bio Kosta Sreplovi¢ (1836-1872). Kako je glavni drZavni arhitekta
tada bio Nevola, kome je Sreplovi¢ pomagao na izgradnji Kapetan Misinog zdanja, mozdaje Nevola | 47



48

IDENTITET BEOGRADA

petan Misinog zdanja, i na dvorcu se na slikovit nadin, u romanti¢arskom maniru, spajaju
srednjovekovne, orijentalne i klasiéno renesansne forme, $to je bila tendencija u tadasnjoj
evropskoj istoricisti¢koj arhitekturi.

Podizu se i brojne gospodske kuée i rezidencije imu¢nih gradana,” vece porodic-
ne kuée u masivnoj konstrukeiji, koje su po svojoj dispoziciji na parceli i prostornoj
organizaciji sledile zapadnjacki koncept. U literaturi se kao znacajni primeri navode dve
porodi¢ne kuce u Gospodskoj ulici, Filipa Hristi¢a* i Jovana Marinkovi¢a”, kao i dve jed-
nospratne poslovno-stambene zgrade, Ilije Kolarca kod Pozorisnog trga* i Valjevske banke
na Zelenom vencu.” To nam govori da se nova stambena izgradnja uglavnom desava na
prostoru izvan Stare varosi u Sancu, gde su se polako oblikovali novi reprezentativni re-
zidencijalni ambijenti modernog zapadnjackog izgleda. Ipak, siromasniji Zitelji varosi i
dalje su gradili skromne zgrade na periferiji, najvise u kombinaciji bondru¢ne i masivne
gradnje, koje su se sastojale od dve do tri prostorije i bile na prelazu iz seoskih u gradske
vidove stanovanja.”

Utemeljenje evropskog identiteta grada
u poslednjim decenijama XIX veka

Period nakon 1867. godine nakon ostvarivanja politicke nezavisnosti tadasnje
Knezevine kao rezultata napora kneza Mihaila Obrenoviéa, te iseljavanja turskih voj-
nih posada iz tvrdava i muslimanskog stanovnistva iz varo$i, stvoreni su preduslovi za
zapodinjanje stvarne modernizacije i rekonstrukeije srpske prestonice. To je period kada
se rekonstruiSu i Be¢ i Budimpesta, na koje se u svom predlogu za urbanisti¢ko urede-
nje grada ugleda i Emilijan Josimovi¢ u svom predlogu regulacije Varosi u $ancu 1867.

(Maksimovi¢ 1970, 636-641).

imao presudan uticaj na arhitekturu Dvorca, a Sreplovi¢ izradio planove. (Vidi: Nestorovi¢ 2006,
181-182; Duri¢-Zamolo 1981, 110-111).

25 Oko 1860. g. podignuta je kuca Stevée Mibailoviéa (Kneza Milo$a 43, ugao Bir¢aninove, poru-
$ena pred Drugi svetski rat), koju je projektovao Andrija Vukovié. Imala je prizemlje i sprat, ali
nije poznat njen prvobitni izgled. (Vidi: Duri¢-Zamolo 1981, 32-33)

26 Prizrenska 13, izgradena pre 1875. porusena. (Vidi: Nestorovi¢ 1955, 255-257)

27 Brankova 15, izgradena oko 1860. g., porusena. (Vidi: Puri¢-Zamolo, 11) Videti: Duri¢-Zamo-
lo, Graditelji Beograda, 11.

28 U Makedonskoj ulici, izgradena oko 1860. g., porusena. Zgrada je zabeleZena na staroj razgled-
nici iz 1900. g. (Vidi: Duri¢-Zamolo 1981, 11).

29 Danas Zeleni venac 8, izgradena oko 1860. porusena. (Vidi: Duri¢-Zamolo 1981, 146).

30 Osim malih jednoporodi¢nih kuéa, koje su bile izgradene na regulacionoj liniji ulice i ugradene
sa jedne strane uz susednu zgradu, zabeleZeni su i primeri prizemnih zgrada sa dva veca stana (sa
obe strane sredisnjeg kolskog prolaza koji je sa ulice vodio u dvorite). One su imale poduzni
uli¢ni korpus, celom $irinom parcele, i boéna dvorisna krila, u kojima su se, ponekad, nizali mali

dvodelni i trodelni stanovi. (Vidi: Nestorovi¢ 1955, 256, 257).
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Urbana transformacija stare orijentalne varosi zapo¢inje uredenjem nove Knez
Mihailove ulice i njenim povezivanjem sa Terazijama, te se nastavlja preko prostora Ve-
like pijace ka Dor¢olu, gde su bila napustena turska imanja, gde nove prizemne i spratne
kuée u masivnoj konstrukeiji sa stilskom arhitekturom zamenjuju oronule bondru¢ne
kuée. Tome je doprinelo pobolj$anje ekonomskih prilika u zemlji i donoSenje ¢vrsée
zakonske regulative u gradevinarstvu. Znatno bolje i lakse bilo je i snabdevanje grade-
vinskim materijalom, tako da su se raznovrsni materijali iz zemlje i inostranstva mogli
nabaviti na stovari$tima lociranim duz Savskog pristanista. U veoj meri su usavreni i
gradevinski zanati, jer je bilo viSe $kolovanih zanatlija, a u samom gradu otvoren je ve-
liki broj zanatskih radionica za izradu finijih gradevinskih radova, stolarije i bravarije.
Ipak, jo$ uvek nije bilo dovoljno modernih tehnickih uslova i finansijskih sredstava da
se savremeni gradevinski materijali upotrebljavaju u ve¢oj meri. Na povec¢anje obima
izgradnje uticalo je na osnivanje prvih novanih zavoda i drustava koji su ulagali u gra-
devinarstvo.®!

Prosperitet grada privukao je veliki broj graditelja, inZenjera i arhitekata iz ino-
stranstva, medu kojima su preovladavali Srbi rodeni u Vojvodini i $kolovani u srednjo-
evropskim centrima, nemackim i austrijskim visokim tehni¢kim $kolama i umetni¢kim
akademijama u Pesti, Be¢u, Minhenu, Cirihu, koji su potisnuli graditelje stranog porekla
(Roter-Blagojevi¢ 1997, 140-159). Oni su u graditeljstvo u Srbiji uneli elemente aktu-
elnih evropskih arhitektonskih shvatanja, akademskog nivoa. Deluje i prva generacija
arhitekata rodenih u Srbiji, koji su se posle dobijanja osnovnog tehnitkog obrazovanja
na Tehni¢kom fakultetu Velike $kole usavr$avali u inostranstvu na evropskim visokim
tehni¢kim $kolama i umetni¢kim akademijama. Najznacajniji predstavnici prve gene-
racije srpskih graditelja, koja je delovala tokom sedamdesetih i osamdesetih godina, bili
su Andrija Vukovi¢, Aleksandar Bugarski, Jovan Ilki¢, Konstantin Jovanovi¢ i Svetozar
Ivatkovi¢ (Puri¢-Zamolo 1981,22-28,47-51, 55-58). Oni su osim znacajnih drzavnih
zdanja, koja su projektovali kao drzavni arhitekti u Ministarstvu gradevina, bili autori i
reprezentativnih prizemnih i spratnih kuéa videnijih gradana, kao i prve dvospratne vise-
porodi¢ne zgrada, stambene palate za rentiranje, po ugledu na srednjoevropske primere.
Autor najveceg broja gospodskih kuéa u varoi bio je Aleksandar Bugarski, koji je u svom
autografu naveo da je u Beogradu projektovao 120 javnih i privatnih zgrada, medu koji-
ma je izdvojio 12 najznacajnijih u Knez Mihailovoj ulici i okolini (Niki¢ 1976, 63-67).
Tesko je precizno utvrditi koje zgrade su projektovali drugi graditelji, jer nisu sa¢uvani
njihovi planovi i drugi podaci o gradnji, ali verovatno je ¢estoj angazovanosti Bugarskog,®

31 Godine 1882. osnovano je Prvo srpsko gradevinsko drustvo (koje je bilo deoni¢arsko drustvo).
Jedan od najpoznatijih graditelja investitora sa vlastitim biroom bio je inz. Milo§ Sav¢i¢, jedno
vreme ministar gradevina, predsednik Beogradske opstine, predsednik upravnog odbora Pro-
metne i Izvozne banke. (Vidi: Nestorovi¢ 2006, 311, 314-317).

32 A. Bugarski je kao svoje prvo znacajno delo projektovao Kraljev dvor (1881-84). (Vidi: Stoja-
novi¢ 1912, 21; Nestorovi¢ 1937, 51).
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kao i Ilki¢a,” na izgradnji zdanja bogatih investitora (ministara, visokih drzavnih ¢i-
novnika, advokata i trgovaca) doprinela ¢injenica da su bili visoko cenjeni dvorsks arhi-
tekti. Jovanovi¢, koji je takode projektovao i izgradio brojne gospodske kuée, bio je sin
Anastasa Jovanovica, dvoroupravitelja Obrenovica i brat slikarke Katarine Jovanovié, a
Ziveo je i imao privatni biro u Be¢u.* Ova tri autora bila su najzasluznija za utemeljenje
reprezentativnog akademskog lika glavnih beogradskih trgovackih ulica - Terazija, Knez
Mihailove i Kralja Petra, $to dovodi do potpune transformacije identiteta centralnih
delova varosi, kod kojih se potpuno zatiru orijentalni tragovi, ruse oronule dzamije i
turski konaci.

Na samom kraju XIX veka navedenim graditeljima se pridruzila slede¢a, mlada,
generacija — Milan Kapetanovi¢, Dimitrije T. Leko, Milorad Ruvidi¢, Danilo Vladisa-
vljevi¢ i Milan Antonovi¢, koja je u arhitekturu stambenih zgrada unela slobodniji pri-
stup i eklekti¢nije evropske uticaje. Za veliki broj zgrada izgradenih u ovom periodu,
takode nisu poznati autori, ali se moZe pretpostaviti da su one bile delo upravo ovih
arhitekata, kao i drugih gradevinskih inzenjera i arhitekata zaposlenih u drzavnim gra-
devinskim sluzbama (Nestorovi¢ 1937, 62-63; Duri¢-Zamolo 1981, 22, 29, 32, 36, 40,
44, 67,79, 86,88, 96, 115), ali i graditelja koji su radili kao privatni preduzimadi, na pr.
inzenjeri Milo§ Sav¢i¢ i Jovan Smederevac.” Pojedine manje porodi¢ne kuée su, prema
tudim ili svojim planovima, podizali i gradevinari-preduzimaci, kao $to su bili Ernest
Gajzlet, baumajstor Haderera iz Beta, Stajnlehnerovi (otac Josif, sin Josif i unuk Glisa)
i Jovan Stok.*

Medutim, da bi se proces modernizacije i uvodenja evropskih standarda u izgrad-
nji zakonski utemeljio bilo je neophodno donosenje akata koji ¢e propisati nadine iz-
gradnje na teritoriji gradskog reona, kao i natin usvajanja planova, njihovog sadrzaja i
sl. Na dalji uspon gradevinarstva presudno je uticalo donoSenje Zakona gradevinskog za
varos Beagrad (decembra 1896) i Gradevinskog pravilnika za varos Beograd (marta 1897,
izmenjenog i dopunjenog u pojedinim odredbama decembra 1898). Tek nakon njihovog
usvajanja i sprovodenja, graditeljstvo u Srbiji je dostiglo savremene standarde razvijene
Evrope u uklju¢ilo se u tokove modernog urbanog i arhitektonskog razvoja. Pojava prvih
zakonskih propisa i standarda znacajno je uticala na urbane, konstrukcijske, prostorne
i oblikovne karakeeristike stambenih zgrada. Zakonsko definisanje prostora gradskog

33 S. Stojanovi¢ navodi da medu arhitektama starije grupe "Ilkic¢ se smatra kao radnik najplodniji i
najdubovigji'. (Vidi: Stojanovi¢ 1912, 21-22).
34 Palata Narodne banke kraljevine Srbije je izgradena 1888-1890. (Vidi: Babi¢ 1960, 7).

35 Inz. Sav¢i¢ je nakon studija u Nemackoj i povratka u zemlju 1891. sa arh. G. Bekerom osnovao
privatni biro za projektovanje i izvodenje. Priblizno u isto vreme, oko 1893.i J. Smederevac je
otvorio privatni biro. M. Antonovi¢ je takode krajem 19. veka imao privatni biro. (Vidi: Stoja-
novi¢ 1912, 31-37; Durié¢-Zamolo 1981, 17, 91, 94).

36]. Stajnlehner je svoje delovanje zapoceo u prvoj polovini 19. veka, njegova porodica je gradila
najznaéajnija drzavna zdanja (Kapetan Misino zdanje, Narodno pozoriste i Kraljev dvor). (Vidi:

Stojanovi¢ 1912, 53-54; Gordi¢ 1966, 31, 37).
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reona na kom su vazili gradevinski propisi, direktno je uticalo na to da se stambene
zgrade podignute u granicama reona, po vaze¢im propisima i standardima, svojim ob-
likom, dispozicijom, kvalitetom gradnje i opremljenosti znatno razlikuju od kuéa koje
su stihijski gradene na okolnom prostoru, van reona, bez postovanja osnovnih normi
gradnje. Da se u zakonu vodilo ra¢una o poboljsanju uslova zivota u gradu, govori poda-
tak da je radi dobre insolacije domova propisano da ... visina kuca od trotoara do streje
na sme biti vea od Sirine ulice...” i da se u ulicama ... iskljucivo za obitavanje..” ne smeju
podizati zgrade koje bi zbog svoje namene bile ... na dosadu gradanstvu..””” Uvodenje
zakonske odredbe da za sve nove zgrade treba da se priloZi overeni projekat, sprecilo je
dalju izgradnja nekvalitetnih zgrada, koje su bile delo zidarskih majstora, a ne $kolovanih
inzenjera i arhitekata.

Novim propisima je uvedeno i izvesno zoniranje u okvirima varosi, jer je bilo pred-
videno da se u centralnim delovima grada podizu zgrade u kontinualnom nizu, na regu-
lacionoj liniji ulice i celom $irinom parcele, dok je u pojedinim delovima, na primer na
zapadnom Vracaru, bila predvidena izgradnja slobodnih vila, slobodnostojecih zgrada u
prostranim bastama. To je uticalo da se svojim specifiénim likom, karakterom arhitekeu-
re i identitetom izdvoje pojedini kvartovi, posebno isto¢ni i zapadni Vralar, koji i danas
predstavljaju rezidencijalni ambijenti specifi¢ne reprezentativne arhitekture (Krunska
ulica, Smiljani¢eva, Zorina, Kneza Milosa i dr).*

Centralni delovi grada i glavne trgovacke ulice (na Terazijama i Zelenom vencu, u
Knez Mihailovoj, Kolaréevoj, Vase Carapiéa i Kralja Petra) su zadrzale svoj trgovatko-
poslovni karakter, gde su se gradili nizovi jednospratnih zgrada, sa lokalima u prizemlju
i jednim ili dva stana na spratu. Najreprezentativnije jednospratne zgrade sa du¢anima
u prizemlju podignute su od kraja Sezdesetih do kraja osamdesetih godina u novoj Knez
Mihailovoj ulici. One danas nisu satuvane na celom potezu te ulice, ali je najstariji am-
bijent u delu od Deljjske ¢esme do Kalemegdana (od Vuka Karadi¢e do Pariske) rela-
tivno dobro o¢uvan sa nizom jednospratnih trgovackih zgrada koje svedoce o njenom
nastanku i danas su najznacajnija njena vrednost. O modernom karakteru ulice, na sa-
mom poletku njenog razvoja, svedoce prve dvospratne viseporodi¢ne poslovno-stambe-
ne zgrade R. Barlovea (Knez Mihailova 40, oko 1872, arh. A. Bugarski), K. Mesaroviéa
(Knez Mihailova 18, 1883, arh. A. Bugarski) i N. Spasica (Knez Mihailova 33, 1889,
K. A. Jovanovi¢), oblikovane po ugledu na monumentalne gradske palate s veéim brojem
reprezentativnih stanova za rentiranje, gradene krajem 19. veka u srednjoevropskim pre-
stonicama. Tokom poslednje decenije 19. veka nastavljeno je sa izgradnjom dvospratnih
stambenih palata — veoma reprezentativni predstavnici su palata osiguravajuéih drustava

37 Clan 19. Zakona. (Vidi: Maksimovi¢ 1978, 27).

38 Gradevinski pravilnik je predvidao ,.... podizanje zgrada po tipu vila” samo u ulicima u kojima ni-
su trgovinske i zanatske radnje. Vile su trebale da budu povuéene 5m od regulacine linije, jedino
je u Ulici Kneza Milosa bilo dopusteno da vile budu na regulacionoj liniji. (Vidi: Maksimovi¢

1978, 28, 33).
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»Nord Britis i Merkantil” u Knez Mihailovoj ulici i palata ,,Anker” na Terazijama, obe
izgradene 1899. godine prema projektu arh. Milana Antonovi¢a (Duri¢-Zamolo 1981,
12-14; Nestorovi¢ 2006, 337-349; Roter-Blagojevi¢ 2006, 56-57).

Ipak, prizemne jednoporodi¢ne kuée su i dalje ¢inile najveéi deo rezidencijalnog
fonda van najuzeg gradskog centra - na Kosan¢i¢evom vencu, Dunavskoj padini, za-
padnom Vracaru, Kopitarevoj gradini i u drugim perifernim delovima varosi. One su se
gradile u solidnoj masivnoj konstrukeiji, sa zidovima od kamena i opeke i fasadama sa
stilskim elementima obradenim u malteru. Posebna paznja posvedivana je obradi prozor-
skih otvora, ulaznih portala, krovnih venaca, atika i sli¢no. Najreprezentativniji primeri
su bili: kuia Alekse Krsmanoviéa na Terazijama (Terazije 34, 1885. arh. J. Iki¢), kuéa
arhitekte Ilkiéa na zapadnom Vrataru (M. Pocerca 32, 1895. arh. J. Iki¢) i kuca porodice
Vuco na Slaviji (Deligradska 2, 1893. arh. D. T. Leko). Pored njih izgradeni su i pojedini
izuzetni primeri spratnih rezidencija imuénih gradana, kao $to su kuéa Milana Piroéanca
ispod Pozorista (Francuska ul. 7, oko 1885. arh. J. Ilki¢), kuca Dimitrija Krsmanoviéa
kod Saborne crkve (Kneza S. Markovi¢a 2, 1898 - 1899. arh M. Ruvidi¢), kuéa Marka
Stojanoviéa (Pariska 15, 1899-1900. arh. K. A. Jovanvi¢), i kuca Jevrema Grujica (Sve-
togorska 17, 1896. arh. M. Kapetanovi¢) (Roter- Blagojevi¢ 2006, 58).

Siromasni Zitelji Ziveli su na obodu varosi oko gradskog reona, na Paliluli i isto¢-
nim i juznim delovima Vra¢ara u skromnim stanovima, sa jednom ili dve sobe, koji su
bili u samostalnim prizemnim zgradama ili su se nizali u prizemnim dvori$nim krilima.
Do danas su satuvani samo pojedini skromni primeri ovih ku¢a u veoma lo$em stanju,
koji rapidno nestaju, a zamenjuju ih savremene viSespratnice.”

Krajem XIX veka zapocela je i gradnja kuéa za odmor - poljskih vila ili vila letnji-
kovaca na padinama Topciderskog brda i Senjaka, na prostoru juzno od Mostara, za koje
V. Kari¢ 1887. godine navodi da su bile: ,,... lepe gospodiske kuce u vinogradima..”*

Zacletak identiteta moderne evropske metropole polethom XX veka

Pocetkom novog veka izgradeni prostor varosi znatno se prosirio tako da je utvr-
dena nova teritorija gradskog reona (1906) - od Trosarinske stanice na Topéiderskom
drumu i dalje dolinom Mokroluskog potoka, preko imanja V. Kaleniéa, Grobljanskom uli-
com, odakle je izbijala na Dunav (Maksimovi¢ 1970, 315). Ona se priblizno poklapa sa

39 Prostor oko Trga Slavija pocinje da se izgraduje ve¢ sedamdesetih godina 19. veka o ¢emu svedoéi
prizemna kuda izgradena u Beogradska 21 oko 1870. Posle osamdesetih godina bio je parcelisan
prostor iznad Zorine ulice, vi§e Englezovca, tzv. Grantovac, izmedu dan. Marala Tolbuhina i
Krunske ulice. (Vidi: Roter-Blagojevi¢ 2006, 57-58).

40 Poznati primeri su: Simiéev letnjikovac — Vila Miomir podignut 1885. i Vila . Pavlovi¢a (Vase
Pelagi¢a 40), danas poznata kao Kuéa kralja Petra, 1896. U zaostavitini arh. Konstantina A.
Jovanovica pronadene su skice za dvorac — letnjikovac i vilu, ali nema podataka da li su one bile

radene za investitora u Srbiji. (Vidi: Roter-Blagojevi¢ 2006, 59; Babi¢ 1960, 25-26).
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granicama prostora koji je u novije vreme, Generalnim planom 2021, definisan kao Stari
Beograd i u procesu je proglasenja za spomenik kulture.®

Grad se i dalje $irio, te je do 1910. on zahvatio i prostor prema jugu i jugoistoku,
oko Cuburskog i Bulbuderskog potoka (danas prostor oko Juznog bulevara). Takode su re-
gulisani i novi blokovi na istoénm Vracaru, tzv. Grantovea (izmedu danasnje Beogradske,
Krunske i Makenzijeve ulice) (Roter-Blagojevi¢ 2006, 60-61). Van ove regulisane grad-
ske teritorije i dalje se spontano naseljavalo stanovnitvo koje nije moglo da plati visoku
rentu stanova u varosi, ni preskupe slobodne placeve u granicama reona. Gradska uprava
se, kao i u prethodnom periodu, i dalje suocavala sa problemom bespravne izgradnje, ne-
kontrolisanog $irenja grada i prenaseljenosti postojeéeg stambenog fonda.”

Beogradska opstina i dalje nije imala jasno izgradenu politiku sveobuhvatnog raz-
voja grada ve¢ je, zbog nedostatka materijalnih sredstava, sprovodila samo parcijalne
akcije tehni¢kog uredenja pojedinih delova (Maksimovi¢ 1970, 317). Nakon dobijanja
stranog zajma Opstina je bila u mogu¢nosti da formira Tehnicku upravu (1910) koja je
trebalo da se bavi planiranjem i pra¢enjem regulacije i izgradnje. Za direkeora je posta-
vljen Eduar Leze, mladi inZenjer iz Pariza (Nedi¢ 1976, 206, 209). Medutim, izgradnja i
uredenje grada i dalje su tekli bez sveobuhvatnog plana, te su beogradski inZenjeri i arhi-
tekte stalno kritikovali gradsku upravu zbog neadekvatnog pristupa resavanju gradskih
problema. Oni su se, po ugledu na evropske metropole, zalagali za izradu Generalnog ur-
banisti¢kog plana kojim bi se definisala ukupna politika razvoja grada i osmislila estetska
slika grada u duhu novih modernih evropskih urbanisti¢kih teorija. Ali Generalni urba-
nisticki plan koji je 1912. godine izradio francuski arhitekta Alban Sambon nije ispunio
olekivanja. Mada je plan bio prvi pokusaj da se oblikuje celovita slika grada i u jedin-
stvenu celinu povezu stari i novi delovi, na njemu je preovladala teznja ka oblikovanju
monumentalnih kompozicija sa znacajnim javnim gradevinama, u duhu prevazidenog
evropskog akademskog urbanizma prethodnog perioda. Grad je samo formalno preobli-
kovan u monumentalnu evropsku metropolu sa reprezentativnim bulevarima i trgovima,
po ugledu na Pestu, Be¢ i Pariz, dok su sustinski problemi grada i o¢uvanje identiteta i
nasledene urbane strukture ostali su zanemareni (Milutinovi¢ 1980, 221-237).

Ipak, novi vek je doneo znacajne promene u arhitektonskom oblikovanju javnih i
privatnih zdanja. Pored graditelja koji su bili aktivni krajem XIX veka na arhitektonsku
scenu stupa veliki broj novih mladih autora. To su bili graditelji $kolovani u inostran-
stvu, uglavnom na nemackim akademijama i visokim tehni¢kim $kolama, i zaposleni kao
drzavni sluzbenici u Ministarstvu gradevina, Ministarstvu vojnom, Beogradskoj opsti-
ni i na Tehni¢kom fakultetu - Dragutin Dordevi¢, Nikola Nestorovi¢, Petar Bajalovi¢,

41 Teritorija Starog Beograda iz Nacrtu Generalnog urbanistickog plana 2021. definiSe se na pribli-
zno istoj teritoriji — do Dunavske, Cviji¢eve, Grobljanske, Golsvortijeve, Bulevara oslobodenja i

Bulevara F. Deperea. (Vidi: Nacrt Genaralnog plana 2002, 162).

42 Godine 1900. 69 769 zitelja je stanovalo u 5 692. kude, dok je 1910. odnos bio 89 876 stanov-
nika na 6 964 domova. (Vidi: Radovanovi¢ 1974, 270-271, 291).
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Branko Tanazevi¢ i Milenko Turudi¢ (Puri¢-Zamolo 1981, 20, 36, 79, 106; Roter-Bla-
gojevi¢ 1997, 152-159). Takode, bili su prisutni i graditelji iz prvih generacija arhitckata
Skolovanih na Arhitektonskom odseku Tehnickog fakulteta (osnovanog 1897), Jelisaveta
Nadi¢ i Stojan Titelbah. Veliki broj zgrada su projektovali i izgradili inzenjeri i arhitekte
koji su imali privatne tehnicke biroe — tehnicke kancelarije, kao $to su bili Milo$ Saveié,
Jovan Smederevac, Stojan Veljkovié, Sava Dimitrijevi¢, Jovan Novakovié, Matija Snajder,
Oto Lorenc i drugi (Stojanovi¢ 1912, 18-25, 31-37). Pored njih zabelezena su i imena
brojnih gradevinara: bra¢a Spasi¢, Janacko Kosti¢, Dura Nikoli¢, Andra Jovanovi¢, braéa
Filip i Vojin Stojanovi¢, Ivan Stojanovi¢, Gavra Saboljevi¢, Nesko Dordevi¢, Zarije Ra-
dosavljevi¢, Milan Bogdanovi¢, Mijajlo Jovanovi¢, Bogdan Damjanovi¢, Stevan Huibler,
Jozef Gara i Gaspar Miler (Stojanovi¢ 1912, 53-78).

Strani i domadi graditelji, uglavnom $kolovani 74 strani, doneli su nove tendencije
u oblikovanju privatnih zgrada, koje se ogledaju, uglavnom, u znatno modernijim kon-
cepcijama prostornog sklopa zgrada i organizacije stanova, kao i u promenama vezanim
za kompoziciju fasada i eklekti¢niju primenu stilskih i modernih, secesijskih i Ar-Novo
(Art Nuovean), dekorativnih elemenata. Slikovita i koloristicki bogata secesijska arhitek-
tura, kombinovana sa elementima klasi¢ne barokne i nacionalne srednjovekovne arhitek-
keure, tzv. Srpsko-vizantijskog stila, daje poseban identitet arhitekturi srpske prestonice.
Moderni uticaji se prepoznaju i u podizanju prvih trospratnih stambenih plata s ve¢im
brojem stanova za rentiranje zahvaljujuéi upotrebi novog materijala - armiranog betona
i savremenijh konstrukeijskih reSenja. Novina je i to $to se fasadne povrsine oslobadaju
od punih zidnih masa, jer se na fasadama otvaraju vedi otvori i obezbeduje se veéa osun-
¢anost stanova i bolje vizure (Roter-Blagojevi¢ 2006, 62-67, 299-357).

Brzi razvoj grada i velika potraznja stambenog prostora uticali su na povecanje
vrednosti gradskog zemljiSta i pojavu $pekulisanja prilikom izgradnje viSespratnih zgra-
da sa stanovima za prodaju ili rentiranje, $to je bio negativan uticaj progresa. To je na-
roito bilo izrazeno kod zgrada u centralnom delu grada, jer se kod njihove izgradnje
maksimalno koristila povrsina placa, te su se mnoge prostorije osvetljavale preko malih
svetlarnika, okan,* $to nije pruzalo zdrave uslove zivota u njima. Ipak, i pored izuzet-
no zive gradevinske delatnosti i napretka, u Beogradu su se i dalje, pretezno, gradile
prizemne i jednospratne zgrade, skromnih razmera, sa prostranim bastama. Podaci iz
popisa 1906-07. godine potvrduju da je grad jo§ uvek imao karakter nerazvijene varosi,
a ne metropole, jer je bio naselje prizemnih kuéa, koje su ¢inile 83% ukupnog fonda,
dok je jednospratnica bilo 16%, a samo 1% viSespratnica (ili svega 60 zgrada). Pored
toga postoje¢i stambeni fond je bio loseg kvaliteta, o ¢emu govori podatak da je 52,7%

43 U anu 30. Gradevinskog pravilnika za varos Beograd, od 1. marta 1897. navodi se: ,,Okna (dvo-
riSta) za osvetljenje moraju imati najmanje 12 kvadratnih metara povrsine, ako imaju da osvetle
sobe i kujne, a ako osvetljavaju hodnike, nuznike i druge prostorije, u kojima se ne obitava, naj-
manje 6 kvadratnih metara povrsine. Okna za ventilaciju nuznika ne mogu imati manju povr$inu

od jednog kvadratnog metra. (Vidi: Roter-Blagojevi¢ 2006, 64).
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stanova, uglavnom najamnih, imalo nedostatke (Duri¢-Zamolo 1980, 9; Maksimovi¢
1983, 31).

Velike dvospratne i trospratne stambene palate, sa poslovnim sadrzajima u pri-
zemlju i stanovima na spratu, uglavnom su, i u ovom periodu, gradene u glavnim trgo-
vackim ulicama u centralnom delu grada, a podizala su ih osiguravajuca drustva, banke,
Stedionice i bogati gradani. Specifi¢an spoj poslovne i stambene namene ostvaren je kod
velikog trospratnog bloka koji je izgradila Beogradska zadruga u Karadordevoj ulici, kod
koga je u delu ka Sveronikoljskom trgu bio Hotel ,Bristol’, a ka Maloj pijaci stanovi (Ka-
radordeva 48-50, projektovana 1910, zavr$ena 1912, arh. N. Nestorovi¢). Izgradnjom
Palate Beogradiske zadruge (Karadordeva 48, 1907. A. Stevanovi¢ i N. Nestorovi¢) i zgra-
da Dorda Vuéa (Karadordeva 61, 1908. D. T. Leko) Mali pijac postaje jedan od najrepre-
zentativnijih ambijenata varosi. I u drugim prometnim trgovackim ulicama podignute
su brojne trospratne i dvospratne zgrade medu kojima su se, po svojim dimenzijama i
bogatoj arhitektonskoj obradi one podignute na na Prestolonaslednikovom trgu (Terazi-
jama) - Palata ,Atina” (Terazije 28, 1902. D. T. Leko), palata J. Jovanovica-Sapéanina,
rentijera (Terazije 7, 1902. D. Vladisavljevi¢ i M. Savéic), palata V. Markoviéa (Terazije
38, oko 1905. N. Nestorovi¢ i A. Stevanovié) i palata M. Viktoroviéa, dvorskog apoteka-
ra, (Terazije 22, oko 1910. Matia Snajder). Pored toga i deo tadasnje Dubrovacke ulice
(dan. Kralja Petra), izmedu Knez Mihailove i Vasine, dobija veoma reprezentativnu se-
cesijsku arhitekturu i prepoznatljiv izgled izgradnjom zgrade Zaka Bulija (Kralja Petra
58, oko 1910. S. Titelbah), zgrada Arona Levija (Kralja Petra 39, 1907. S. Titelbah) i
zgrada S. Stamenkoviéa (Kralja Petra 41, 1906-07. N. Nestorovi¢ i A. Stevanovi¢). Kod
ovih modernih stambenih palata pojavljuje se, po ugledu na evropske prestonice, novi
element uli¢nog procelja mezanin, medusprat izmedu poslovnog i stambenog dela, pri-
sutan kod palate Dimitrija Zivadinoviéa (Knez Mihailova 41, 1912, K. A. Jovanovic),
palate Smederevske kreditne banke (Terazije 39, 1910, M. Ruvidi¢), palate Banke Nikole
Boskoviéa (Dr D. Jovanoviéa 1, 1914, N. Nestorovi¢) i palate Vriacarske stedionice (Kra-
lja Milana 9, 1906, D. Vladisavljevi¢). On pokazuje dalje priblizavanje graditeljstva u
stpskoj prestonici tada$njim evropskim modernim arhitektonskim trendovima (Duri¢-
Zamolo 1980, 56; Duri¢-Zamolo 1981, 80-81; Nestorovi¢ 2006, 446-451, 457-492;
Roter-Blagojevi¢ 2006, 64-65).

Posebno znacajnu novinu, koja govori o usvajanju progresivnih koncepata sa Za-
pada, predstavljaju stambene zgrade socijalnog karaktera koje je podigla Beogradska op-
Stina je 1910-1911 godine u tzv. Dunavskom kraju, industrijskom delu varosi, odnosno
prvi radnicki stanovi prema projekeu prve zene arhitekte u Srbiji Jelisavete Naci¢. Kom-
pleks sa vise jednospratnih zgrada sa vise stepeni$nih vertilkala okruzivao je zajednicko
dvoriste iz koga se ulazilo u zgrade.*

44 Nalaze se na uglu ulica D. Dakovi¢a 13 i Gunduli¢evog venca. (Vidi: Duri¢-Zamolo 1981, 71).| §5
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Kao $to je ve¢ re¢eno, Beograd je dominantno bio naselje prizemnih porodi¢nih
kuca, koje su najzastupljenije bile na Dunavskoj padini, sa novim delovima od Vidinske uli-
ce (danas Cara Dusana) ka Dunavu (Budimska, Knez Miletina, Carigradska, Gunduli¢ev
venac i dr.) i na zapadnom Vracaru (Deligradska, Bir¢aninova, Kati¢eva, Vojvode Milenka
i Kneza Miloga), sa novim delovima na prostoru Savinca (Kneginje Zorke, Ma¢vanska,
Mutapova, E. Kljaji¢a i dr.). Formirane su i nove ambijentalne celine sa veoma lepo obli-
kovanim prizemnim porodi¢nim kuéama u kojima su Ziveli drzavni ¢inovnici, profesori,
advokati, generali i pukovnici kraljeve vojske i drugi videniji gradani — na Kopitarevoj gra-
dini (J. Cetkovi¢, Hilandarska, P. Daniti¢a i dr) i na istoénom Vrataru, tzv. Grantovcu
(Kneginje Zorke, Kumanovska, Smiljani¢eva i dr). Mogu se izdvojiti porodi¢ne kuée koje
su i danas sa¢uvane i daju posebni znac¢aj ambijentima u kojima se nalaze — kucu Jovana
Coijica (Jelene Cetkovic 5, 1905) i kucu Dragoljuba Antonoviéa (Hilandarska 9, 1907. M.
Antonovi¢) obe na Kopitarevoj gradini; kuéa prof- Nikole Nestoroviéa (Kneza Milosa 40,
1903. N. Nestorovi¢) i kucu prof. Henriha Lilera (Vojvode Milenka 50, 1903, Josipa Kova-
Cevica) obe na zapadnom Vracaru (Roter-Blagojevi¢ 2006, 65-66).

Posebno su znacajni satuvani projekti za vece slobodnostojeée zgrade, povucene
od regulacije ulice i okruzene bastom, u danasnjoj Krunskoj i okolnim ulicama, ukazuju
da je neposredno pred Prvi svetski rat bila planirana izgradnja tzv. vila u ovom, nakon
rata, ekskluzivnom rezidencijalnom delu grada. Takode, na osnovu zapisa savremenika
saznajemo da je nastavljena izgradnja poljskih vila ili vila letnjikovaca na Top¢iderskom
brdu, jedan od primera je vila trgovea Zike Bogdanovica.*

Pored navedenih solidno gradenih prizemnih porodi¢nih kuca sa manje ili vise
izrazenom klasi¢cnom akademskom ili modernom secesijskom dekorativnom obradom
spoljasnje arhitekture, u prvoj deceniji XX veka, kao i u prethodnom periodu, gradene
su i znatno skromnije zgrade, s dvori$nim krilima koja su obuhvatala zajednicka dvorista,
iz kojih se ulazilo u vi$e malih stanova.* Njihova arhitektura je bila veoma jednostavna,
prilagodena skromnim materijalnim mogu¢nostima vlasnika, o ¢emu govori i njihov po-
lozaj, uglavnom na samom obodu varosi gde su, kao na primer na tzv. Novom selistu, na
nckadasnjim utrinama ili njivama, podignute brojne male kuce ¢iji su vlasnici bili sitni
¢inovnici, trgovei, zanatlije i sliéno, ipak one su ovim krajevima davale poseban slikoviti
karakeer i duh koji danas nestaje zajedno sa ovim skromnim domovima.

45 Satuvani su projekti za vile: prizemne u Smiljaniéevoj 45 (1905), Krunskoj 54 (1908), Krunskoj
58 (1910); i spratne u Krunskoj 73 (1905) i Krunskoj 55 (1914). (Vidi: Puri¢-Zamolo 1980,
table 333, 407, 254 i 329). Bogdanoviéeva vila bila je podignuta prema projektu arh. J. Novaki-
vi¢a. (Vidi: Stojanovi¢ 1912, 27-28)

46 Prema popisu iz 1907. dvorisni i jednosobni stanovi ¢inili su 51% gradevinskog fonda. Brojni
primeri su izgradeni na Novom selistu- Cuburi. (Maksimovi¢ 1983, 30-32)
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Zakljuéak

Istorijska arhitektura je utkana u kolektivno se¢anje stanovnika grada, formirano
unutar urbanih struktura, i prema misljenju Alda Rosija, predstavlja svest o gradu i pre-
obrazava postoje¢i prostor u delo zajednice. ,,Verovatno da nam ovaj znacaj istorije, kao
kolektivnog seianja, shvacene kao odnos zajednice sa mestom i idejom o njemu, omoguiava
ili pomaze da shvatimo znacaj urbane strukture, njene osobenosti, kao i znacaj arbitekture
grada koja predstavlja formu te osobenosti” (Rosi 1996, 199-201).

Izlozeni prikaz opsteg razvoja stambenog graditeljstva Beograda tokom XIX i na
samom pocetku XX veka, kroz opisivanje njegovih osnovnih karakeeristika i raznovrsno-
sti vrsta stanovanja i njihove arhitekture, daje nam mogu¢nosti da sagledamo osobenosti
pojedinih faza razvoja, iz kojih nam je danas ostao relativno mali broj zgrada. Kuée iz
pocetne etape razvoja, do sedamdesetih godina XIX veka, najmanje su zastupljene, zbog
¢ega je izuzetno znacajno ocuvanje ono malo primera to je preostalo kako bi se shvatila
slojevitosti razvoja stambenih vidova u vremenu kada se Srbija ukljucivala u savremene
evropske tokove. Stambena arhitektura se tokom ovog, dosta teskog, perioda ipak stalno
unapredivala i priblizavala modernim evropskim standardima Zivota, $to je posebno bilo
vidno od osamdesetih godina XIX veka. Puna integracija u razvijenije okruZenje ostva-
rena je tek neposredno pred Prvi svetski rat, kada su visespratne poslovno-stambene
palate moderne arhitekeure i konstrukcije reprezentovale kona¢no dostizanje evropskog
nivo graditeljstva.

Mada je istorijski gradevinski fond iz perioda do Prvog svetskog rata otuvan u
Beogradu veoma skroman, on je izuzetno raznovrstan i oslikava nacin zivota razli¢itih
kategorija gradskih Zitelja i njihova estetska shvatanja. Trebalo bi ga satuvati u njegovoj
ukupnosti, a ne samo kroz najreprezentativnije primere, jer je on osnovni element koji
danas gradi osobeni karakter, autenti¢nost i ambijentalne vrednosti pojedinih istorij-
skih rezidencijalnih delova prestonice. Pored toga on je istinsko svedocanstvo negova-
nja starih tradicionalnih vrednosti i dostignutih novih modernih kulturnih vrednosti.
Njihovim nestankom nepovratno se gube materijalni dokazi izvorne strukeure i izgleda
pojedinih delova grada na samom pocetku njihovog nastanka (Savske varosi, Kosanci-
éevog venca, Dunavskog kraja, Grantovca, Stare Palilule, Novog selista-Cubure i dr).
Fragmentarnim ¢uvanjem samo pojedinih istorijski ili arhitektonski vrednih zgrada gu-
bi se i celovitost ovih istorijskih stambenih ambijenata. Takode, znacajno se umanjuje i
vrednost sacuvanih primera, jer se njihova vrednost u velikoj meri zasniva na tome $to
su one deo odredenog ambijenta specifi¢nih karakeeristika i istorijskog razvoja. Zajedno
sa zgradama nestaje i nematerijalna kulturna bastina, karakeer i odnos prema kori$¢enju
prostora, kao i specifi¢ni socijalni odnosi koji su im davali posebno znacenje, specifican
duh i identitet istorijskim ambijentima grada.
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Abstract: Creating the new modern cultural identity of Belgrade

Urban reconstruction and construction a new buildings in historical ambiances of Bel-
grade have an increasingly negative approach to safequarding the oldest residential houses, erect-
ed prior to the WWI, as they are mostly in a bad state of preservation. Important is to stopped
such a trend and to bring it into harmony with the modern protection doctrine as seen elsewhere
in the world, standing up for a human dimension of the sustainable development and respecting
the identity, authenticity and layers of historical ambiances. And it is the family houses and the
apartment buildings, built in the 19" and the early 20 century, that in these modern times
testify to the beginnings of the modern development and prosperity of Belgrade. They reflected
the Serbian integration into the European trends, but also the centuries long history of the Otto-
man influence. On the one hand, they feature global characteristics of the European residential
concept, and on the other, there are numerous authentic characteristics that distinguish them,
bestowing them with a special value of the preserved identity and autochthon tradition. With
their disappearance, the essential historical and cultural values of old ambiances disappear as
well, the evidence of their origins and development, a layered character of architecture and its
recognisability. Consequently, the perpetual development of the residential concept in Serbia and
its modern design outcome in the subsequent periods are rendered hard to observe.
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